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DE L'ORIGINE DES VOYELLES NASALES
DANS LES LANGUES SARA « CENTRALES »

Pascal Boyeldieu

LLACAN, UMR 8135 (CNRS, INALCO, EPHE)
pascal.boyeldieu@cnrs.fr

Résumé : Les langues sara « centrales » (Tchad et République centrafricaine) sont
les seules de leur groupe a comporter des voyelles nasales. Il a déja été montré que
cette nasalisation pouvait résulter de laffaiblissement ou de la chute d'une con-
sonne nasale adjacente (). On montre ici que d'autres consonnes ont eu un effet
comparable, notamment une approximante latérale rétroflexe nasalisée (]) ainsi
quune fricative glottale (h) résultant de la convergence historique de trois occlu-
sives sourdes, vélaire (k), bilabiale (p) et labiale-vélaire (kp).

Mots-clés : voyelles nasales, comparatisme historique, rhinoglottophilie, lin-
guistique africaine

THE SOURCES OF NASAL VOWELS
IN THE “CENTRAL"” SARA LANGUAGES

Pascal Boyeldieu

LLACAN, UMR 8135 (CNRS, INALCO, EPHE)
pascal.boyeldieu@cnrs.fr

Abstract: “Central” Sara languages (Chad and Central African Republic) are the only
ones in their group that include nasal vowels. It has already been shown that this
nasal feature could result from the weakening or loss of a neighbouring nasal
consonant (n). It is demonstrated here that other consonants had a similar effect,
namely a nasalised retroflex lateral approximant (]) as well as a glottal fricative (h)
resulting from the historical merging of three voiceless plosives, velar (k), labial (p),
and labial-velar (kp).

Key words: nasal vowels, historical linguistics, rhinoglottophilia, African linguistics
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1. Introduction

Les langues sara “centrales” représentent un ensemble dialectal géo-

graphiquement compact de langues a la fois nombreuses et peu dif-

férenciées, parlées dans le sud du Tchad et le nord de la République
centrafricaine.! Ces langues se distinguent des autres langues sara —
et plus généralement des autres langues sara-bongo-baguirmiennes

(SBB)? — par deux propriétés qui sont clairement corrélées, la seconde

résultant de la premiére :

— un amuissement marqué de certains des segments ultimes (voyelle
finale voire consonne intervocalique) habituellement préservés dans
les formes canoniques prépondérantes de la plupart des langues
apparentées, soit *CVCV > CV(C) et *VCV > V(C),

— T’existence de voyelles nasales distinctives (phonologiques) : i, (1),
e 04
Dans un article a la fois pénétrant et fort bien documenté pour

I’époque, Vine (1978) a traité de la nasalité vocalique dans les langues

sara sous ses deux aspects synchronique et diachronique.’ Voulant ici

rendre hommage a Konstantin Pozdniakov, je m’attacherai a la dimen-
sion plus strictement comparatiste et historique du sujet. Si I’ensemble
des questions posées par Brent Vine sont toujours d’une grande
pertinence, les progrés faits depuis une quarantaine d’années dans la
connaissance des langues SBB permettent néanmoins d’enrichir de
fagon significative I’approche diachronique du probléme. A cet effet
j’aurai recours a deux ensembles de données, d’une part des formes
empruntées a différentes sources et regroupées, en séries de cognats
présumés, dans le Lexique comparatif historique des langues sara-

! Pour un apercu cartographique, voir par ex. Thomas et al. (1981) ou
Boyeldieu (2006: 2, 4).

2 Ces langues prennent place, sous 1’étiquette Bongo-Bagirmi, dans le groupe
soudanique central (< Nilo-saharien) de Greenberg (1963).

3 Sauf erreur cet article semble avoir malencontreusement échappé a tous les
spécialistes du domaine. Il n’est pas cité dans Glottolog et j’avoue n’en avoir
moi-méme pris connaissance que récemment, grace a un message d’Academia.
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bongo-baguirmiennes (Boyeldieu et al. 2006), d’autre part, et pour
étoffer la représentativité et la diversité des langues sara “centrales”,
des illustrations prises aux différents lexiques publiés par Keegan (2012;
2013a; 2013b; 2014) dans le cadre de son Sara Language Project.
Ces différentes sources sont toutes accessibles en ligne et les liens
mentionnés, in fine, dans la section Références.

2. Langues et sources

Le Tableau 1 synthétise différentes informations concernant les langues
retenues dans le présent article, leur classification et les différentes
sources de la documentation.

i) Différents traits — tonalité, classes verbales, lexique — con-
sidérés comme des indices d’innovation suggérent le schéma
de filiation historique suivant : le groupe originel *SBB
a d’abord vu s’autonomiser une branche *Occidentale dont se
sont ensuite solidairement détachées les langues *Sara. Enfin,
et bien que le caractére d’innovations partagées soit ici moins
clair, c’est au sein de ce dernier groupe que les langues sara
“centrales” se singularisent par les traits — érosion des seg-
ments finals et présence de voyelles nasales — que 1’on a sig-
nalés plus haut (Boyeldieu 2000b; 2006).

ii) Les langues SBB, dont le nombre précis est difficile a évaluer
(une bonne quarantaine ?) ne sont pas toutes illustrées ici.
D’une part certaines d’entre elles sont encore mal documentées.
D’autre part les formes lexicales attestées d’un parler a 1’autre
peuvent étre parfois trés semblables : c’est notamment le cas
des langues sara “centrales” pour lesquelles on a retenu une
sélection de dix langues, dont trois (sar (pp/iK), mbay (JPC/IK),
ngambay (DF/1K)) sont représentées par deux sources distinctes
qui, comme on le verra plus loin, manifestent des choix gra-
phiques — et phonologiques — divergents.

iii) Les séries lexicales comparatives (Tableaux 3a a 10) comportent,
sous l’indication du sens général,
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Tableau 1

Articulation généalogique, distribution lexicale, langues et sources

IDL Indice de distribution lexicale ([1] a [6])
*cs *consonnes
*vl *voyelles
[1] modo éPersson & Persson 1991
[2] baka  Parker 1985; Santandrea 1963 (s1s);
:Sampson 1997 (ps)
bongo Nougayrol, inédit; Kilpatrick 1985 (Ex)
[3] yulu ‘Boyeldieu 1987, inédit
[4] fer - Kanzi-Soussou 1985, 1992 (ks);
:Boyeldieu 1987 (pB)
gula koto Nougayrol 1999
gula mere :Nougayrol 1999
[5] ndoka - Nougayrol, inédit
" bagiro Boyeldieu 2000
0 na Danay, Makode et al. 1986
c sime Palayer 2006
e kenga Palayer 2004
S i bagirmi Keegan & Mahamat Idriss 2016;
B d Boyeldieu, inédit (pB)
l’el " | [6] ngam-tel Keegan J., 2013a
t s daba Keegan J., 2013a
al|a S sar(pp) Palayer 1970, 1989, 1992
1|t 2 sar (JK) Keegan J., 2013a
a ; mbay (7pc) Caprile 1969, 1972
mbay (JK) Keegan 1993
‘. gor Keegan, John M. 2014
gulay Keegan, John M. 2014
mango Keegan, John M. 2014
bedjond Adami et coll. 1981

el e B = ¢

S

kaba de Paoua
ngambay (DF)
ngambay (JK)

Boyeldieu, inédit
Djemadjioudjiel et Fédry 1979

‘Keegan, John M. 2012
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— un indice de distribution lexicale (IDL), signalant la
répartition des réflexes d’une méme série a travers les dif-
férents embranchements suivant une évaluation allant de
[1] pour I’ensemble des langues SBB a [6] pour les seules
langues sara “centrales”. Différents arguments permettent
d’interpréter cette évaluation en termes de profondeur
historique (de [1], plus ancien, a [6], plus récent), les
différents IDL témoignant en fait d’un renouvellement
partiel du lexique a chaque étape d’individuation d’un
sous-ensemble de langues.*

— des formules de correspondances consonantiques et voca-
liques qui sont censées valider les rapprochements entre
les cognats d’une méme série.’ Bien qu’elles jouent un role
crucial dans I’histoire des langues SBB, j’ai fait ici I’écono-
mie des formules de correspondances tonales qui sont
complexes et, de toute évidence, n’interferent pas avec la
nasalité vocalique.

3. Propriétés de la nasalité vocalique

L’existence de voyelles nasales fonctionnelles (phonologiques) dans les
langues sara “centrales” est clairement étayée par 1’existence de paires
minimales incontestables telles qu’en (1a—d).

(1) a. sar (pp) goo  ‘héron’ g66  ‘nuque, occiput’
1 ‘disperser’ it ‘se développer’
mbaa ‘épais, costaud’  mbaa ‘plat, aplati’
horo  ‘terre crayeuse’ horo, ‘tronc creux’

haro

4 Sur la stratigraphie lexicale au sein des langues SBB, voir Boyeldieu (2016).

5 Ces formules peuvent comporter des variantes (ou osculations formelles,
pour reprendre une notion inspirée de Guthrie (1967) et de Manessy (1975)) et
des incertitudes (?) qui tiennent au caractére souvent irrégulier des correspondances
observées entre les cognats.
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b. mbay ()K) doo  ‘mordre’ doo  ‘plaie’
bir ‘poil’ bit  ‘mortier’
baa  ‘doucement’ baa  ‘vers le bas’
kar  ‘crapaud’ kar  ‘clarté’
c. bedjond do ‘mordre’ do  ‘plaie’
ga ‘qualité, espéce” ga  ‘abri cuisine’
0 ‘manger (du mou)’ o ‘forger’
I3 ‘disperser’ 1 ‘s’épanouir’
d. ngambay si ‘excréments’ si, isi ‘s’asseoir, étre
(DF) assis’
ta ‘fendre’ ta ‘préparer la
bouillie’
Jsa ko ‘étre bouché’ ko ‘semence, grain’
{pousser/—}
ndoo  ‘démanger’ ndod ‘étre pauvre’

On observera que ces voyelles nasales apparaissent trés majori-
tairement dans des monosyllabes de syllabe ouverte, soit (C)V(:).

Il est également remarquable que leur fréquence lexicale soit trés
faible. A défaut d’évaluations statistiques détaillées un rapide décompte
des voyelles apparaissant aprés la consonne initiale 7~ dans les deux
dictionnaires mbay de Keegan (1993) et bedjond de Adami et al. (1981)
donne les résultats présentés ci-dessous dans le Tableau 2, lesquels
révelent un déséquilibre accusé entre les deux types d’articulation
vocalique.®

¢ L’occlusive alvéolaire t- représente sans doute 1’une des consonnes les moins
susceptibles d’interférer avec le caractére oral ou nasal de la voyelle subséquente.
Les entrées lexicales composées n’ont pas ¢té retenues dans le décompte.
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O o o
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Tableau 2
Occurrences absolues des voyelles succédant a - initial
(mbay et bedjond)
bedjond
a 38 a 2
3 e 2 e
3 () 36
i 5 i
0 17 0 3
) 22 -
@ (9) 37
u 32 -

mbay (JK)
50 a
30 e
34 -
36 1
25 0
17 -
51 -

Il faut enfin souligner le caractére relativement instable du trait de
nasalité vocalique, instabilité qui se manifeste aussi bien a travers
I’existence de variantes libres dans une méme langue (2a—d) qu’a travers
les nombreux cas de distribution irréguliére observables, de langue
a langue, dans les séries comparatives (voir infra Tableaux 3a a 10).

(2) a. sar (pp)

mbay (JpC)

bedjond

ngambay (DF) ngg ~ nga

baa ~ baa ‘terrain cultivé’

njée ~ njee ‘abus, inconvenance’

korg ~ kop5  ‘intervalle’
horg ~ haré  ‘manger cru’

da ~ da ‘viande’
n~n ‘intestins’
dii ~ dit ‘poursuivre’

‘se gratter’
mbg- ~ mba  ‘fourche, entrejambe

b
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4. Analyse de la nasalité vocalique

Dans la majorité des cas que 1’on vient d’évoquer le statut distinctif
de la nasalité¢ vocalique ne peut faire de doute. Les langues sara
“centrales” connaissant toutefois des effets d’assimilation exercés par
un environnement consonantique nasal, 1’analyse phonologique des
réalisations vocaliques nasales observées dans ce dernier contexte peut
parfois préter a controverse. Je n’ai pas I’intention de discuter ici une
question pour laquelle on trouvera des arguments précieux tant chez
Vine (1978) que chez Keegan (par ex. 2013a: 6-15) mais il me semble
indispensable de faire au moins une distinction de méthode entre les
voyelles nasales que I’on peut considérer comme incontestables et
celles, dites contestables, qui ne peuvent exclure, a priori, une analyse
différente. Toutes les sources s’accordent par exemple sur le statut
phonologique des voyelles nasales dans les formes dg ou dgg (toutes
langues sara “centrales”) ou encore gg (sar (PP/JK)) qui apparaissent
respectivement dans les séries 5-‘mordre’ et 8-‘courir’ du Tableau 3b
(voir infra). En revanche, dans les séries 1-‘chévre’, 3-‘termite’
(Tableau 3a) et 13-‘coq’ (Tableau 5), et contrairement aux transcriptions
adoptées par d’autres auteurs, les sources dues a John Keegan
comportent des voyelles avec tilde souscrit tandis que les consonnes
adjacentes sont transcrites comme des orales, y (vs. J ou y1) ou r (vs. nr)
(3). Ce choix, systématique, est assumé et justifié par [’auteur (par ex.
Keegan 2013a: 6) mais on peut, a bon droit, hésiter a le suivre sur ce
point, du moins pour tous les cas de ce type.’

3) 1. ‘chevre’ 3. ‘termite’ 13. ‘coq’
sar (Pp) baya yoo (kapa)
sar (1K) bva  yolndl (ki)
mbay (JPC) bapa J10 kanra
mbay (JK) biya yoo [nog]l  kdra

7 Comme on le verra plus loin, je suivrais volontiers Keegan dans cette fagon
de voir les choses en ce qui concerne les voyelles historiquement nasalisées par
des réflexes de *-[- (voir infra §7).
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ngambay (DF) biya yo kuna
ngambay (k) biya yo [ng] kung, kird
bedjond (Adami et al.) b&y5 yo kuna
mango (Keegan) biys yo [ng] kiing

Pour plus de clarté, les voyelles nasales incontestables sont donc
conventionnellement transcrites en italique gras dans les séries com-
paratives tandis que les voyelles nasales contestables sont transcrites
en italique simple.

5. Réflexes de *-p-

Recourant au témoignage d’autres langues SBB qui ont préservé une
palatale -n1(-) dans cette position, Vine (1978: 123) a trés pertinemment
identifi¢ la chute d’une consonne *-p- comme source possible de
voyelles nasales en sara “central” (les correspondances justifiant
I’identification de ces formules historiques sont illustrées, in fine, dans
le Tableau 11a).

Les Tableaux 3a et 3b présentent quelques séries lexicales exemplaires
illustrant des réflexes de *-n-. En 1-‘chevre’, 2-‘sorgho’ et 3-‘termite’,
la nasale *s- n’est pas ¢lidée,® de sorte que les voyelles constituent,
au mieux, des voyelles nasales contestables. En 4-‘tique’ la consonne
nasale intervocalique originelle est parfois amuie (formes me, mee ou
me:) mais la présence d’une consonne initiale m- rend également
contestable le caractére distinctif de la voyelle nasale qui lui succéde.

En 5-‘mordre’, 6-‘se lever’ et 7-‘mélipone’, la consonne inter-
vocalique est le plus souvent amuie, situation entrainant systématiquement
I’apparition d’une voyelle nasale incontestable. En 8-‘courir’, la méme
évolution caractérise les deux sources du sar (gd@), forme qui constitue
ici la variante d’une forme non élidée (pp ay, JK gy), avec voyelle na-
sale contestable dans la source (JK).

8 L’amuissement (o) ou la préservation (1, y ou y) de *-n- sont essentiellement
conditionnés par le schéme vocalique historique dans lequel prend place la consonne
originale.
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Tableau 3a
Séries illustrant les réflexes de *-p-
1. chévre 2. sorgho,  i3. termite 4. tique
‘millet
IDL [1] H “ Bl
*cs *b-n- *k-p-/*t-p/*t- - *p- “*m-p-
y-/feng-
*vl] *i-a Skglif*ay Sy 9 CHE-E/*i-a
modo (bapa ?) 5 5
baka éna
bongo bipa* :
yulu -min(3)
fer wéna /wana (Ks/pB) %kﬁp (PB) nan (KS/PB)§
g.koto VAjI tan ‘mén
g.mere vipa tan mene
ndoka vipa et ‘méng
bagiro bina
na bipa ay (ney ?)
sime bina 1 ‘méne
kenga bint teene ‘kd-n35 -mégne
bagirmi bipa ten/e nd f
ngam-tel biya yo o]
daba biva 1@y el me
sar (pp) baya &Y 1§00 ‘mdya
sar (JK) biya 1éy o [nGl  miva
mbay (jpc)  |bapa tan no “me (69),
me: (72)
mbay ()  |bivd vy vo0 [ndo]  mee
gor biys 1@y yo gl me
gulay biy 1@y o mal  me¢
mango biys 13y yo [ngl  miy?
bedjond biy3 3y 50 . miyd
kaba-P bya &Y myd
ngambay (DF) |biya 13y, & §0 ‘miya
ngambay () |biyg 3y, 13y o 3] miya
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Tableau 3b
Séries illustrant les réflexes de *-p-
5. mordre 6. se lever, 7. mélipone 8. courir,

ivoler : fuir
IDL [3] 0 Bl @
*es *don- - tp-/*mop- -
*vl *0-0/*5-0/%7 : *e-i *a.i/*E-E ?  *a-a
modo éni 5 5
baka %ipi
bongo i :
yulu jond (8803 ?) ‘maan(d)
fer rn (ks/pB)  kip/in (ks/pB) (t& (& ?) an (ks/pB)

: :(pB) :
g.koto in ten an
g.mere dond ) ‘tend ‘ana
ndoka znd (Bipi ?) teni apa
bagiro ZNd ana
na junu tay ana
sime jono (i6i ?) teé ana
kenga doons iint ka-téntene  aapa
bagirmi jon/o ‘p/i : ‘ap/a
ngam-tel do, dg : ‘ko-tee ‘ay
daba do i ay
sar (pp) doo, duu i ko-t&y ay, aa
sar (JK) do, du i ko-tey ay, 4a
mbay (ipC) do, tg0 kotee an
mbay (1K) doo ko-te¢ ay
gor do, tg i ay
gulay do, tg i kg-t¢¢ ay
mango do, to 1 i-ngda-tee ' ay
bedjond do i ay
kaba-P do i 21 ay
ngambay (DF) |t 1 ngd-t¢ ay
ngambay (k) |t¢ i té @y
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Comme I’a écrit Vine (1978: 126) la nasalisation historique de la
(des) voyelle(s) adjacente(s) semble donc systématique en cas de
disparition totale de *-p-, disparition peut étre compensée par un
allongement vocalique en sar (ppP) et mbay (JK).

6. Réflexes de *-ym-

Le Tableau 4 rassemble trois séries impliquant une formule intervocalique
nasale labio-vélaire *-ym-, rare et d’illustration souvent peu claire.

La série 9-‘termite’ est régulicre, la consonne se retrouvant en
position initiale du fait de la chute de la voyelle initiale du schéme
historique *u-a. Toutes les sources attribuent ici le caractére nasal a la
voyelle qui succede, sans doute parce que les auteurs trouvent peu
avantageux d’identifier un phonéme w dont les occurrences seraient
exceptionnelles et pratiquement limitées a ce seul exemple. A strictement
parler la nasalité vocalique illustrée dans la série 9 est pourtant de
nature contestable.

En 10-‘étre clair’ il convient sans doute d’identifier une oscu-
lation (variation originelle) entre les deux consonnes intervocaliques
*-pm- et *-p-. Si cette analyse est fondée, les voyelles nasales in-
contestables qui s’observent en daba et en mbay (jpc/iK) (¢ ou ée¢)
s’expliquent vraisemblablement comme des réflexes de la formule
palatale.

Enfin la série 11-‘mouche’ est obscure, associant peut-étre des
osculations de *ym- avec *-ng- (voire *-w- ou méme *-p- ?) et I’origine
de la nasale vocalique incontestable apparaissant en daba (kgg) est
indécise.

7. Réflexes de *-J- et *[- (*-]- et *]- ?)

La caractérisation des formules originelles *-/- et */- (Boyeldieu 2000b),
relativement fréquentes en position intervocalique, est en fait inappropriée
dans la mesure ou leurs réflexes comportent trés clairement, et dans
plusieurs langues, un ¢élément nasal qu’il convient d’identifier comme
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Tableau 4
Séries illustrant les réflexes de *-pm-
‘9. termite : 10. étre :11. mouche
‘sp. (ailé) :clair, blanc
IDL | | 1]
*cs i*—r]m— i*—ljm—/*—p— ? E*K—lem—/*ng—lem—/*K—Rng—/
(*K-Rw- ?)
*vl Skyea Pka-i/*Q-1 7 *a-o/*a-u
modo ‘gma ‘angmi kdnd
baka upna (sts) : éni (DS) ndnd
bongo ‘1% on ‘ngdnd
yulu 00n(d)  aapd cHon(3)
fer kan/kan (KS/PB)
g.koto mAm kang
g.mere {20ma ‘kwangii
ndoka A ‘kangii
bagiro kawa
na ma kam
sime koo
kenga karana
bagirmi ‘kénu
ngam-tel :
daba wa ¢e (< *n-?) koo (< *-ym- ou *-p- ?)
sar (Pp) waa kong
sar (JK) wga kong
mbay (ipC) wa [wa] e (< *n-?) kodng
mbay (JK) waa ee (< *n- ?) kong
gor wa (ay ?7) kongt [kongt, ko]
gulay wd kéng [kdn]
mango wa kdm
bedjond wa (ay 7) kangt
kaba-P wa kdm
ngambay (DF) | wg kdm
ngambay (JK) :wa ‘kdm
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une composante de leur forme originelle’ et qu’il faut donc intégrer

dans leur symbolisation.

Ces réflexes sont les suivants :

— tout d’abord en fer (pB), langue “occidentale” non-sara, les trans-
criptions, variables ou indécises, nd ou n/ apparaissent le plus
souvent comme réflexes des deux formules, intervocalique (ex.
ngand (ngan] ?) ‘ventre’, un/ ‘conte, histoire’) ou initiale (ex. ndém
‘vétement’, nfong ‘o0s’),

— dans plusieurs langues sara “centrales” ensuite, la formule inter-
vocalique *-/- a pour réflexes des articulations variables comportant
une forme nasale : mbay (Jpc) r ou nr, daba, mango, bedjond et
ngambay (Jk) » ou n, kaba-P 7, (¥ ?), ngambay (DF) 7, 7 ou n.

Par ailleurs, et méme lorsqu’ils ne prennent pas eux-mémes une
forme nasale, les réflexes sara “central” » ou y de *-/- peuvent clairement,
quoique non systématiquement, apparaitre dans un environnement
vocalique nasal comme en témoignent plusieurs des séries illustrées dans
le Tableau 5. Si la série 12-‘aulacode’ ne comporte que des voyelles
orales, les séries 13-‘coq’, 14-‘Polypterus spp.” et 16-‘crapaud’ font en
revanche apparaitre des voyelles nasales (contestables ?) dans plusieurs
langues et les séries 15-‘Acacia sp.” et 16-‘crapaud’ des occurrences de
voyelles nasales incontestables (en mango et bedjond), résultant apparem-
ment de ’amuissement d’un *-/- originel.

On remarquera que dans les dissyllabes la nasalité touche toujours
soit les deux voyelles (séries 13, 14 et surtout 16) soit la voyelle de
la seule syllabe finale (13 et 14).'°

Par ailleurs, et sans prétendre ici trancher sur une question qui

\

exigerait plus de réflexion et d’argumentation, je tends a considérer

® Ou du moins de leur forme a I’étape *Occidentale dans la mesure ou aucun
réflexe a trait nasal n’apparait dans les langues “non-occidentales” (ici représentées
par les seuls modo, baka et bongo). On fera pour I’instant abstraction de cette
réserve.

10 Je ne tiens pas compte ici, dans la série 16, de la forme mbay (spc), d’abord
notée [kars] en 1969 puis corrigée en kdanr- en 1972.
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Séries illustrant les réflexes de *-|-

Tableau 5

12. aulacode :13. cog :14. Poly- ' 15. Acacia 16. crapaud
pterus spp. sp. &al.
DL [[4 TCE | ET TR T
*cs *w--~*S--? *k-[- I *SA- *ng-r- K14k |-
/*6-]- Vi < SR /*ng-|-
*vl *O-I/*e-1 S*u-a “*u-a/(*i-a i *a-a “*a-o/*A-g
; ) ; ;
modo
baka
bongo
yulu
fer wind ~
(win|~?) (PB) |
gkoto |il : -kar
gmere |i[T §ku]_z'1 (dara ?) kwar, kwar
ndoka |yé[1, yéli ‘bakala ‘ngara 5
bagiro |yéli kala® (Baytya ?)
na -woy kiya nga ka
sime -hirt kard ngara kare
kenga yiili :  gaara ‘kaara
bagirmi kila ‘wura (pB) kar/a
ngam-tel kira § 5 kar
daba kina
sar (pp) |Bip~ kdra ward, ngaf kara
ward
sar (JK) kira ngat kara
mbay -ar kénra  ‘hunra ngar [kar3] (69),
(JpC) kanr- (72)
mbay -war kdra hurg, ngar kar
(Ix) wara, hirg
gor kan3 ngan kan
[ngan]
gulay kuarg ngar kard

[ngar]
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Fin du tableau 5
12. aulacode :13. coq :14. Poly- :15. Acacia :16. crapaud
‘pterus spp. isp. & al. |
mango ‘king ¢ ‘ngaa
| gaal
bedjond |-wuri ‘kind  wund nga ka
kaba-P | wurl kura (kari (/
(/kara/ ‘kary/ ?)
) ‘sexe
fem.” ?)
ngambay | -0ri ‘kana wufa, ‘ngar - (kana, kar
(DF) ‘wuna ‘‘sexe
fem. )
ngambay |-wirl ‘kung,  wuna,  ngar (kan, kar
(1K) kird  wirg  [ngdfl  Csexe
: : : fém.” ?)

qu’il y a bien eu, dans le cas des réflexes -r-, -r-, - et - de *-/-,
un transfert du trait pertinent de nasalit¢ de la consonne a la (aux)
voyelle(s) adjacente(s). Ceci vaudrait du moins pour les langues (ngam-
tel, daba, sar (pp/ik), mbay (JK), gor, gulay et kaba-P) dans lesquelles
les réflexes consonantiques de *-/- n’apparaissent eux-mémes jamais
sous une forme nasale (nr, n ou 7).

Le Tableau 6 rassemble quant a lui quelques rares illustrations
d’une formule initiale */- dont les réflexes sont peu strs mais semblent
bien pouvoir conditionner 1’apparition de voyelles nasales au moins
contestables.

On propose enfin de corriger les symbolisations *-/- et */- sous des
formes qui manifestent explicitement leur dimension nasale. A cet
égard, et a s’en tenir au témoignage de I’intervocalique, qui est la plus
significative, une formule approximante latérale rétroflexe nasalisée
Z (plutdt qu’une nasale rétroflexe 1) me semble plus & méme de rendre
compte de leurs différents réflexes, tant orals — /, r, [, 7 ou y — que
nasals/nasalisés — n/, nr, r, ou n —. De plus la consonne provoquant
potentiellement une nasalisation qui touche soit la seconde voyelle soit
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Séries illustrant les réflexes de *|-

Tableau 6

17. Combretum :18. Terminalia : 19. Tephrosza 20. fondre

collinum

5.

sp.

IDL
*cs
*vl

(4]
*|-mb- ?
*E-E/*u-¢ ?

[5]

L

[6]

|- ?
*9

I

-
k9

modo
baka
bongo

*9

yulu
fer
g.koto
g.mere

[émve

ndoka
bagiro
na

sime
kenga
bagirmi

yembé
rimbé

(¥37)
roo

ngam-tel
daba

sar (Pp)
sar (JK)
mbay (JpC)
mbay (JK)
gor

gulay
mango
bedjond
kaba-P
ngambay
(DF)
ngambay
(1K)

dmbe

kad-rimbé

139, 100

)
130

%)
i
)

%)

157 (15§ ?)

§r5y, rey

I
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les deux voyelles — mais jamais la premiére voyelle seule — la solution
d’une prénasalisée (par ex. n/) me semble également devoir étre
écartée.!! Malgré leur typographie peu lisible, je symboliserai donc ces
deux formules de préférence comme *-J- et */-.

8. Réflexes de *-k-

Les Tableaux 7a et 7b présentent une sélection de séries lexicales

illustrant des réflexes de *-k-.

En sara “central”, cette formule est en principe amuie, avec les
restrictions/précisions suivantes :

— le ngam-tel révele de nombreux cas de réflexe 4, le plus souvent
avec une variante g,

— hors ngam-tel, un réflexe w ou 4 est assez systématique dans le
cas de schémes vocaliques historiques *i-a, *u-a ou *i-o dans des
formes *V'CV dont la voyelle finale est préservée (w a, o a, w 2,
h_o) (série 21-‘prendre’),

— en ngam-tel, sar (pp) et mbay (Jpc/ik), [’amuissement de *-k-
s’accompagne fréquemment d’un allongement vocalique compen-
satoire (*(-)Vk- > (5)V7),

— enfin les réflexes de *-k- peuvent impliquer, de facon non systéma-
tique et souvent irréguliere d’une langue a ’autre, 1’apparition de
voyelles nasales qui sont alors toujours incontestables (sauf cas
particulier de consonne initiale nasale, ex. *mika / *muka / *miko
> bedjond miuwg, ngambay (JK) mg ‘masse de forgeron’). Ainsi, et
alors que les séries 21-‘prendre’, 22-‘grand-parent’ et 23-‘calebasse’
ne comportent que des voyelles orales, 24-‘termiti¢re’, 25-‘regarder’,
26-‘grains de néré’ et 27-‘lier’ réveélent des voyelles nasales spora-
diques. En 28-‘poil’, une voyelle nasale caractérise toutes les
langues illustrées, lesquelles refiétent, selon toute vraisemblance,
la formule originelle osculatrice *biki.

" Vine (1978: 130-133), qui présente et commente plusieurs de ces séries com-
paratives, discute avec pertinence 1’inadéquation d’une caractérisation en prénasalisée
mais n’en retient pas pour autant la solution dans une forme nasale ou nasalisée.
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ka

§ku

- djti, do-dii

Tableau 7a
Séries illustrant les réflexes de *-k-
21. prendre,  :22. grand-  23. cale- 24. termi-
saisir i parent ‘basse, ‘tiere, tertre,
: gourde i colline

IDL 3] ([2a] 7)  [4] [4] (3] ([11 ?)
*cs *-k- *k-k- *K-Rk- :*d-k-
*vl *i-a/*u-a/*i-o i *a-a/*? *u-u *0-u/*e-i
modo (ikaps ?) doku
baka (duku (ps) ?7)
bongo (duka”* ?)
yulu eekd duak(d)
fer ‘kik (ks) ‘kuk (xs) idok (pB)
g .koto Ak § § - dik
g.mere uka kaké- ctuki duki
ndoka kwa kaka
bagiro kua ‘kaka ~dokii
na uka kaka ~doku
sime (Ukd) ‘kaa dii
kenga k3 kaaka kirki | dooko
bagirmi koo (vn. kuk/o) : kak/a karka
ngam-tel thd, hd kaha, ka kahu, kat : da-dii
daba uwa ‘ka 5 §
sar (Pp) dhd, awa kaa kad i
sar (JK) uwa [iwa, uwa, i ka ka dii

awad)]
mbay (jpc)  |hd ‘ka (69), ka: (72) ka: (i
mbay (k) |hd, hdwa ‘kaa kiu dii
gor uwd kaw ka -dif
gulay uwd ka ki - dii-dit
mango uwa ka ki - d5-dii
bedjond uwd ka ki di
kaba-P 0a (wa ?) ka d3di
ngambay (DF) [uwa ka ki
ngambay (JK) |uwa ¥ - dd-gi-dii,
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Tableau 7b
Séries illustrant les réflexes de *-k-
:25. regarder; : 26. grains 27. lier, :28. poil,
“voir ‘de néré, ‘attacher, ‘cheveu(x),
condiment revétir (plume)
IDL 0] ) B I
*cs *k- *nd-k- *-k-/*d-k- (*-b-/)*b-k-
*vl ‘*a-o/*a-u Fe-i - *i-0/*0-u/ *i-i
: ' ‘*y-a ? '
modo
baka oku (biyi (bi StS,
bi b3))
bongo - dika otuka (ex) (bii)
yulu uuk3 (ib(3))
fer 3k (ks) §
g.koto ak 3k
g.mere ‘akd, ki 5k3
ndoka ‘aka  Z5k3
bagiro akd : k3
na -ako ‘njéki -raka
sime & nj A3
kenga -aaka 5 dddkd  biiki
(pl. begke)
bagirmi ak/a jok/o (b)
ngam-tel doo bit
daba 5 ds3 b_lj
sar (pp) ‘ga ‘ndit 00, Uil ; “bit
dog, duy
sar (JK) a ‘ndit ‘doo, dui “bir
mbay (JpC) a ndil, ndii ¢ bi
‘(graine de)
3 i calalou’ :
mbay (1K) ga - ndiT 00 ; (i 7); bi
‘attendre’ a%)
gor ‘ndi das “bir
gulay a ‘ndi 35 ; dd, t5  bit
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Fin du tableau 7b

:25. regarder, : 26. grains 27. lier, :28. poil,
“voir ‘de néré,  :attacher, ‘cheveu(x),
‘condiment ‘revétir ‘ (plume)

mango ‘ndi At 3

bedjond a ndi 3, d>

kaba-P a 5 ;1)

ngambay (DF) & ndi 355

ngambay (JK) :a ‘ndi 355t

9. Réflexes de *-p-

Le Tableau 8 présente différentes séries lexicales illustrant des réflexes
de *-p-.

Comme pour *-k- I’amuissement de *-p- intervocalique est de regle
(sauf ngam-tel 4 ou o). Celui-ci s’accompagne d’un allongement
vocalique compensatoire fréquent en sar (pp) et mbay (Jpc/iK) et,
potentiellement, de voyelles nasales, contestables en cas de consonne
initiale elle-méme nasale (30-‘lune’) mais incontestables en 31-‘faire
jour’ et 32-‘fendre’. En revanche aucune voyelle nasale n’apparait dans
la série 29-‘étre clair’.

10. Réflexes de *-kp-

Le Tableau 9 présente différentes séries lexicales illustrant des réflexes
de *-kp-.

La encore, comme pour *-k- et *-p-, I’amuissement du *-kp-
intervocalique est général (a ’exception du ngam-tel qui peut révéler
h ou o) et s’accompagne fréquemment d’un allongement vocalique
compensatoire en sar (PP) et mbay (JPC/IK).

Enfin si les séries 33-‘pirogue’ et 34-‘chant’ ne comportent que des
voyelles orales, des voyelles nasales incontestables apparaissent spo-
radiquement en 35-‘intestins’ et 36-‘corbeau’.
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Tableau 8
Séries illustrant les réflexes de *-p-
:29. étre clair, 130. lune  31. faire jour, :32. fendre (le
‘blanc | (demain) ‘bois), déchirer
DL [2] 0 a 1
*cg *.p-/*nd-p- *pep- Y/ *op-/*t-p- kp-/*t-p-/
*N-p- ? *?-p-
*vl ‘*a-a/*a-o/ CEA-g/*E- PFiA ‘*p-a/*a-a ?
*A-e E/*a-1 ?
modo 9pd népé :6topa
baka 5 éfe lofo/ndofo
(tr/intr.) (sSTS)
bongo : ‘pihi : fa, pa ; tafa
yulu ‘aafd (ip®d) 7 §
fer ‘ndaf (KS) : if (KS)
gkoto  ndaha lehe taha
gmere ndaha 1ghé 1hi ‘taha
ndoka nzd/? (nzéi ?) asla
bagiro ‘nzafa -nafe Iifa
na %nj&‘lhﬁ %n:’)hé jaha ; taha
sime ‘njaha ‘n3he : taha ; (riha)
kenga  1aapd ‘naapa ipl  EEpE, téépe
bagirmi njap/e nap/o ip/i paa (va. kipa)
ngam-tel ' ndaha, nda  inghg, ng tihi lotthi,
-1ot1 ‘demain’
daba ‘nda nd 10t ‘demain’
sar (Pp) %ndéé gnﬁé ﬁ ; tn %t:gi
sar (JK) %ndé ng' ﬁ
mbay (ipc) | nda: na lo.
: il fait jour”
mbay (k) | ndaa naa 10 100-tTi
- ‘demain’
gor ‘nda (nay ?) lo-ti, lott 7
- ‘demain’
gulay ‘nda nd :
mango ‘nda (nay ?) g
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Fin du tableau 8

:29. étre clair,
‘blanc

30 lune

:31. faire jour, :
‘ (demain)

bois), déchirer

32. fendre (le

bedjond
kaba-P
ngambay
(DF)
ngambay
(1K)

‘nda
‘nda
‘nda

‘nda

@y )
(nay ?)
(nay ?)

(ndy ?)

i
0

f

1
@
13, td

g

Séries illustrant les réflexes de *-kp-

Tableau 9

33. pirogue 34. chant,

‘chanson

:35. intestins

i36. corbeau

(pie)

IDL
*cs

*vl

(4]
*t-kp-

*0-0

Bl |
*-kp-/*7-kp-

T

*t-kp-

- *jei/*u-e/*E-E

]
(Pgk )

*a-a

modo
baka
bongo

i*y-a

- tokpe

tiki

yulu
fer

g.koto
g.mere

(d331(3) ?)
tot (ks)
tot

toto

150k(3)

(ks/pB)

it
it

(giki* ?)

ndoka
bagiro
na

sime
kenga
bagirmi

topd

tohod
toho
(to0kd ?)
10k/0

1
‘kpa

ha
kaa

tipi
tikp1
tihi, tihi
tiht
tiki
titikA

Képa

‘kéha
‘kdha
(gadka)
i (gad)

ngam-tel

daba

toho

to

tihT

4[]

kahg, kd
- (ki-gaaa)
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Fin du tableau 9
33. pirogue:34. chant, 35. intestins 36. corbeau

“chanson “(pie)
sar (PP) 00 paa il kga
sar (JK) t00 pa il kga
mbay (JPC) %pé: %ti, 1 %kéﬁ
mbay (JK) too ‘paa it ‘kaa

- (ka-gd)
gor tow pa tit (kaga)
gulay to pa a7 (gad-gad)
mango 0 pa ar (g4-gad)
bedjond to pa (kaga)
kaba-P to pa 5
ngambay (DF) | t0 %pé : %(gégél)
ngambay (JK) |t0 pa (gdga, gagad)

11. Les avatars de *-k-, *-p- et *-kp- en sara « central »

Si certaines des langues sara — notamment ndoka, na et sime —
connaissent elles-mémes des réflexes 4 ou o pour I’'une ou I"autre des
formules *-k-, *-p- ou *-kp- (voir Tableau 11b), seules les langues sara
‘centrales’ réservent un seul et méme traitement a I’ensemble de ces
trois unités, a savoir

— réflexes variables # ~ o en ngam-tel,

— réflexe o dans toutes les autres langues.!'?

La confusion de ces trois séries constitue donc une innovation
commune a I’ensemble des langues sara “centrales”, innovation que
I’on peut caractériser par 1I’émergence d’une formule intermédiaire
unique *-A- (ou *-A/p-) neutralisant la distinction des trois formules
originelles *-k-, *-p- et *-kp-. On postule en effet que 1’étape d’une
fricative glottale, dont seul le ngam-tel porte encore aujourd’hui la

12 Je fais abstraction ici des réflexes particuliers w ou 4, mentionnés en section
§8 a propos de la série 21-‘prendre’).
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trace réguliére quoique non systématique, a nécessairement précédé un
amuissement total. Cette évolution est particuliérement éclairante pour
notre propos dans la mesure ou elle permet de justifier I’apparition de
voyelles nasales dans ce contexte en vertu d’un principe de rhino-
glottophilie.

12. Rhinoglottophilie

Dans un article qui a fait école, Matisoff (1975) a mis en évidence et
justifié les affinités particuliéres existant entre articulation glottale et
nasalité, et notamment le développement non exceptionnel de voyelles
nasalisées dans le contexte de consonnes laryngales.!® Je laisse 1’auteur
présenter lui-méme le terme qu’il a forgé et ses implications générales :

« La rhinoglottophilic — affinité entre le trait de nasalité et I’'implication
articulatoire de la glotte — est plus répandue qu’on I’'imagine habituellement.
Bien qu’elle sonne comme une maladie, voire une perversion, la rhino-
glottophilie est en fait un état parfaitement bénin et naturel. [...] A premiére
vue il ne semble pas exister de relation particuliére entre 1’abaissement
du voile du palais et I’articulation de glotttales comme [h] ou [?]. On
peut pourtant vérifier cette relation par le témoignage de différentes langues
non apparentées, et ce d’un point de vue tant synchronique que dia-
chronique. »' (Matisoff 1975: 265)

Aprées avoir présenté des illustrations prises au thai et au laotien,
au lahu et au lisu (tibéto-birman), au gurage (sémitique éthiopien), au
yiddish et a I’anglais, Matisoff résume de la facon suivante les

13 Je suis redevable a Denis Creissels d’avoir, il y a déja quelques années,
attiré mon attention sur I’article de Matisoff et son importance.

14 Ma traduction. L’original se lit : “Rhinoglottophilia — an affinity between
the feature of nasality and the articulatory involvement of the glottis — is more
prevalent than is generally realized. Although it sounds like a disease, or even
a perversion, rhinoglottophilia is actually quite a benign and natural condition.
[...] At first glance there does not seem to be any particular relationship between
the lowering of the velum and the articulation of such laryngeal sounds as [h] or
[?]. Yet we can document this connection with evidence from a variety of
genetically unrelated languages, both synchronically and diachronically.”
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explications phonétiques qu’il a identifiées en collaboration avec le
phonéticien John Ohala® :

« Une nasalisation vocalique apparait souvent dans un environnement
glottal parce que (1) un appariement nasal-oral n’a qu’un effet acoustique/
perceptuel négligeable sur les laryngales, (2) il n’existe pas de nécessité
aérodynamique de fermer le voile du palais dans ’articulation des laryn-
gales et (3) dans le cas de [h], 'ouverture de la glotte exerce sur la voyelle
un effet acoustique positif semblable a celui qu’exerce 1’abaissement du
voile du palais. »'® (Matisoff 1975: 272)

11 est peu douteux que ces particularités articulatoires et acoustiques
aient ici joué un role dans I’émergence de voyelles nasales issues
d’articulations originellement labiales, vélaires et labiales-vélaires ayant
ensuite convergé en une fricative glottale.

Les voyelles nasales issues de ce processus historique représentent
essentiellement des nasales incontestables (sauf en cas de préservation
du -A- en ngam-tel, comparer kahg et ka dans la série 36-‘corbeau’).
Mais elles sont rarement systématiques dans une série donnée et leurs
distributions dans de tels cas ne réveélent apparemment aucune régula-
rit¢ d’une série a 1’autre.

13. Voyelles nasales inexpliquées

Si I’enrichissement sensible de la documentation concernant les langues
SBB permet évidemment, plus de quarante ans aprés sa parution,
d’expliquer beaucoup de cas non élucidés dans ’article de Vine (1978),

15 A ce propos, Matisoff se référe plus particuliérement a Ohala (1972; 1974;
1975).

16 Ma traduction. L’original se lit : “Vowel nasalization frequently occurs in
the environment of laryngeals because (1) a nasal-oral coupling has negligible
acoustic/perceptual effect on laryngeals; (2) there is no aerodynamic requirement
for velar closure in the articulation of laryngeals; and (3) in the case of [h], the
open glottis exerts a positive acoustic effect on the vowel similar to that exerted
by a lowered velum.”
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plusieurs séries subsistent encore qui demeurent incomprises. Le Tab-
leau 10 présente quatre d’entre elles, d’ailleurs partiellement citées par
Brent Vine lui-méme.

Tableau 10

Séries illustrant des voyelles nasales non expliquées

37. v. :38. sel, sauce, 39. viande, 40. langue
respirer “viande, chair, - (anatomie)
n. souffle, ‘animal “animal
repos ; ; ;
IDL 2] T 2] I
*cs *2-/*-gm- ? | ¥t-d-/(*k-d- ?) *-d- - *-nd-/*-nd-?-/*?
*vl *a-u *a-o *i-a *u-g/*?
modo V. W0 [([tilkddd ?)  iyida :dondéde ([dd]
; ‘ndéde ?)
baka ‘todo (sTs) -déndéng ([de]
‘ndéne ?)
bongo n. hiw tddd* ‘ndatara
r : (ndaftara])
yulu v. a3 8j(3) inj(3)
fer v. u (ks/pB) tad (ks/eB)  déda/dida  ndgnd (ks/pB)
- (ks/pB)
g.koto tad da ‘nd#
g.mere v. aw, dw todl da ‘ndg
ndoka V. AWVO tddu, tadu ‘nze
bagiro v, awil tadd” z1ya nzd
na V. aw tard ja nddd
sime n. koo %tédé ja %nda‘llé
kenga v. 0a - taada daa 13505
bagirmi v. kaw/u ‘tadia ‘ja ‘njulo
n. kdw/u ! ! :
ngam-tel |n. kohg, koo td da “ndo
daba n. koo td da ndg
sar (pp) n. koo taa daa  ndgo
sar (IK) n. koo tdg da ndg
mbay (ipc) | n. ko tq da, dg ndg, ndg




316

Language in Africa. 2022. N°3(2)

Fin du tableau 10

37. v.
respirer

n. souffle,

repos

:38. sel, sauce, 39. viande, 40. langue

i chair,

viande, .
‘animal

‘animal

- (anatomie)

mbay (JK)
gor

gulay
mango
bedjond
kaba-P
ngambay
(DF)
ngambay

(%)

n. koo
n. koo
(n. kabt ?)
n. k33, koo

am
amad

. kdm3
am3

. kam3,

dm

~AS =< S =< =

dag
da
ag
da
da
da
da

tdg

(tay, nay ?)
tar

(ndy ?)

gy d

ndgo
‘ndon
ndg
‘ndg
ndon
ndj(:)
ndo

ndo

Tableau 11a

Formules consonantiques : réflexes et correspondances

*SBB
nb. séries

*'Jl'
(40)

*-pm-

10)

LG
(1)

LGB

modo
baka
bongo

n
n, n_i

gm, (n ?7) 1
3 T
i 1

10)

yulu
fer

g.koto
g.mere

0 Ly
m (%2 |1 (ks), nd ~

.n[ ? (pB)
1

| (xs), nd~n[ (PB)

ndoka
bagiro
na

sime
kenga
bagirmi

=PI EE BB
=

~

]

I~ (~D
=Y
ylo

1/, (1?)
él, r

§1, r
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Fin du tableau 11a

ngam-tel YV 9 r, [ ERA 4 ()’: ?)

daba V=, =0 w;, -0 ? r, n

sar (pp) ¥, z0(:) w- LTI LY ?)

sar (JK) 0 Ws 1 AP S

mbay (JpC) n, -0 w;, -0 ? ‘r, nr r, n?

mbay (7K) V-, W, 0 ? T, 1, (2 ?)
o)

gor V0 W T, 5

gulay Y, 0 W: r, AT r, r. (L 7)

mango V=, =0 w—~ r, n, r-, -9

bedjond § W L, -0 1, (1 ?)

kaba-P ¥, ¥= w—~ r, -r-, 1=, (F?)

ngambay (DF) |¥, -0 w-~ r, T, n r, (=7

ngambay (IK) |y-, -0 w- nLn, - - -0 1, (1-7)

N.B. A titre indicatif, la seconde ligne mentionne le nombre de séries
comparatives impliquant chaque formule dans le Lexique comparatif historique

(2006)

Tableau 11b

Formules consonantiques : réflexes et correspondances

*_J_ *op- *kp-
nb. séries (71) (32) (17)
modo k p kp
baka k f
bongo k p~f alo, h iu? 'k, (kp ?)
yulu K DA, U, K
(% ?)
fer k f p
g.koto k h t
g.mere k ‘h ‘t
ndoka k o p
bagiro k f =[f1~[é]) kp
na k h ‘h
sime o h h
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Fin du tableau 11b

kenga k p k
bagirmi k p ik
ngam-tel h, 9(:), o= ‘h, -0 ‘h, <h-, -0
daba 0, -9, W_a %Q), -0 %;0

sar (Pp) o(:), -0(:), w_a, h o %ﬂ(l), -0(:) %ﬂ(:), N
sar (JK) 9, -0, W_a %Q, -0 %0(1), -9:
mbay (Jpc) o(:), -0, w_a, h o %ﬂ(l), -0 ;ﬂ(:), -0
mbay (JK) o(:), -6(:), w_a, h o %;a(:), -0(:) %ra(:)

gor 9, -9, W, W 9 9, 0 o, W
gulay 9, =0, W_9 9, -0 -0
mango 9, -9, W_0 0, 0 -0
bedjond 9, -0, W_9 %ﬂ, -0 ta
kaba-P 9, -0, 0 a i@ ra
ngambay (DF) |@, -9, W_a @, -0 o
ngambay (JK) |@, -0, W a ‘0, -0 9, W

N.B. A titre indicatif, la seconde ligne mentionne le nombre de séries
comparatives impliquant chaque formule dans le Lexique comparatif historique
(2006)

En 37-‘respirer/soufile’ les voyelles nasales incontestables du ngam-tel
et du gor s’expliquent peut-étre comme des réflexes de *-ym-, formule
rare et mal connue (voir plus haut §6). En 38-‘sel/sauce’ les voyelles
nasales, incontestables, semblent résulter d’un amuissement exceptionnel
de *-d- 1?7 En 39-‘viande’ les formes da sont réguli¢rement issues d’une
structure originelle dissyllabique *V'CV'; les formes a voyelle nasale (da,
d@) résulteraient-elle ici d’une seconde consonne dans une variante
trisyllabique *F'CVCV ? En 40-‘langue’ enfin il n’est pas sir que toutes
les langues représentent de vrais cognats et aucune d’entre elles ne
suggere une explication plausible pour les nombreux cas de voyelles
nasales incontestables apparaissant en sara “central”.

Dans 1’évaluation qu’il a bien voulu faire d’une premicre version
du présent travail, un relecteur anonyme a souligné le caracteére
irrégulier — et hypothétique — des cas de nasalisation expliqués ici
comme réflexes de 1'une des trois formules *-k-, *-p- et *-kp- histo-
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riquement confondues en *-A-.'7 Il lui semble en conséquence nécessaire
de rechercher d’autres explications possibles et suggere en ce sens deux
pistes de recherche :

1) L’intégration possible d’un personnel “possessif”’ suffixé, ex.
*tii-m ‘my intestines’ > *tii-m (cp. ici-méme ex. (2b) et Tableau 9,
série 35 SBB *tikpi) entrainant une nasalité contextuelle qui se serait
ensuite généralisée a I’ensemble du paradigme. Si un tel processus ne
peut, a priori, étre exclu, sa généralisation se heurte & mon avis aux
mémes objections que celles que souléve le role des occlusives inter-
vocaliques historiques : pourquoi ce phénoméne n’aurait-il joué¢ que
pour une partie somme toute restreinte du vocabulaire ?

ii) Le témoignage du sinyar, une langue présumée SBB, dont les
formes nominales relevées par Robin Thelwall (publiées dans Haaland
1978) comportent parfois un élément final nasal qui est absent dans
d’autres sources concernant la méme langue (ex. sinyar fi-ni ‘hair’ ou
ijja-n ‘meat’ contrastant avec d’autres auteurs, fii et ijja. Cet élément
final nasal est présenté par 1’évaluateur comme pouvant étre a 1I’origine
des voyelles nasales que 1’on observe en sara “central” dans les séries
comparatives correspondantes (cp. ici-méme Tableau 7b, séric 28 SBB
*ibi et Tableau 10, série 39 SBB *ida). Ces finales nasales représentent
en fait, sous différents allomorphes de type -n/-Ni, une marque casuelle
de nominatif singulier, les noms pouvant, selon les sources, étre élicités
soit sous leur forme absolue (fif, ‘ijja) soit sous leur forme du nominatif
(fii-ni, 'ijja-n) selon la fagon dont les questions sont posées par
I’enquéteur (sur le systéeme casuel du sinyar, voir Boyeldieu 2015;
2019a). Ce scénario, qui connaitrait les mémes limites que le précédent,
me semble d’autant moins probable que 1’identification du sinyar comme
une langue SBB est problématique (Boyeldieu 2019b) : bien qu’il soit
difficile d’argumenter de facon décisive sur cette question, mon
sentiment est en effet que, parlé aux confins tchado-soudanais, le sinyar

17 Je remercie sincérement a ce propos les deux personnes qui ont accepté la
charge de cette lecture et leur suis reconnaissant pour leurs commentaires et leurs
avis.
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est une langue d’origine exogeéne — au substrat non identifié — qui
est entrée en contact prolongé avec des parlers du type yulu-gula
géographiquement voisins, auxquels elle a massivement emprunté une
partie de son vocabulaire et de son stock morphologique. Si I’hypothése
est juste, on voit mal comment les marqueurs casuels du sinyar, in-
connus des langues SBB, auraient pu exercer une influence sur le
vocalisme des langues sara “centrales”.

En fait si I’hypothése “rhinoglottophilique”'® doit faire face a des
irrégularités évidentes, elle offre néanmoins 1’avantage d’une cohérence
qui s’exprime dans un principe d’implication non réciproque : si I’on
excepte plusieurs cas de nasalité non expliquée (on ne peut guere, dans
le Lexique comparatif historique, en compter plus de six qui soient
assez probants, dont quatre sont présentés dans le Tableau 10), tous
les autres cas dans lesquels la nasalité vocalique ne peut étre rapportée
a une consonne originelle nasale (*-y2-, *-ym-) ou rétroflexe nasalisée
(*-]-, *]-) sont corrélés a la présence d’une formule originelle *-k-,
*p- ou *-kp-, soit, en prenant en compte toute les séries comparatives
illustrant au moins 1’une des langues sara “centrales”, 13 séries révélant
au moins un cas de voyelle nasale incontestable sur un total de 34
(pour *-h-<*-k-), 3 sur 17 (*-h-<*-p-) et 2 sur 8 (*-h-<*-kp-). S’il
reste & comprendre pourquoi la nasalisation n’a pas opéré dans toutes
les séries et pourquoi, lorsqu’elle s’observe, elle n’a pas nécessairement
opéré dans toutes les langues, du moins le role déterminant des trois
consonnes confondues en *-A- constitue-t-il, dans son principe,
I’hypothése la plus solide pour rendre compte des cas de ce type.

14. Conclusion

La présente contribution, qui repose sur une documentation beaucoup
plus étendue, permet assurément d’élargir le champ explicatif ouvert

'8 A en juger d’aprés un moteur de recherche bien connu, I’adjectif est inusité
en frangais mais on en trouve quelques attestations sous sa forme anglaise
(rhinoglottophilic).
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dans I’article initiateur de Vine (1978) en montrant notamment, a coté
du réle de *-u- (et *-pym- ?), celui de ce que je propose d’interpréter
comme une approximante rétroflexe nasale (*-/- et *J-) et celui des
occlusives sourdes *-k-, *-p- et *-kp- dans la genése de voyelles
nasalisées — sinon nasales — dans les langues sara “centrales”.

11 reste pourtant beaucoup a faire. En premier lieu, peut-étre, essayer
de mettre au clair le statut fonctionnel (phonémique) des voyelles dans
leurs différents environnements, et ce presque langue par langue. Si
I’on excepte les cas ou la consonne historique s’est complétement
amuie, les descripteurs peuvent avoir, sur ce point, des options con-
tradictoires qui s’expliquent simplement par le fait que les suites
phonétiques /CV] ou [V'C], naturellement redondantes et ambivalentes,
peuvent a priori conduire a attribuer le role fonctionnel déterminant
a la consonne (ce qui correspond, de toute évidence, a la situation
historique) ou, au contraire, a la voyelle (ce qui, dans certains cas du
moins, préfigure la situation future).

Enfin Vine (1978: 126) a développé I’idée selon laquelle les cas
de nasalisation vocalique engendrée par une consonne nasale étaient
systématiques a travers les langues tandis que les cas de nasalisation
(alors) inexpliquée ne se manifestaient que de facon sporadique. Ce
point de vue, sur lequel je demeure réservé, découle peut-tre simp-
lement du fait suivant : les voyelles nasales résultant de 1’influence
d’une consonne nasale représentent souvent des voyelles contestables,
qui apparaissent encore en présence d’un réflexe nasal — ou poten-
tiellement nasal — de la consonne originale. Par nature les voyelles
nasales issues d’occlusives sourdes (*-k-, *-p- et *-kp-) sont — sauf
cas de maintien de -4- en ngam-tel — des voyelles incontestables, qui
ne s’observent qu’aprés I’amuissement de la consonne. Et certaines
séries issues de *-k- ou *-p- témoignent elles-mémes d’une distribution
assez systématique de la nasalité.” Il n’en demeure pas moins que cette

1 Voir notamment, pour *-k-, la série 28-‘poil’ (Tableau 7b) ou encore, pour
*-p-, la série 32-‘fendre’ (Tableau 8).
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distribution irréguliére et apparemment aléatoire*® des voyelles nasales,
qui contrevient au principe des changements phonétiques systématiques,
mérite réflexion.
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