*QKTi2 "2M/m /2 CX a+?2B/ 2i CX ap2M# Q- (
H Hv'2X . Mb H6 i2HB2  /m Kvi?2 MiB[m2-
*?2"BbiQT?2 SU# 1?2

hQ +Bi2 i?Bb p2 " bBQM,

*2°BbiQT?2 SU# i?2X *QKTi2 "2M/m /2 CX a+?2B/ 2i CX ap2M# Q- G i
/m Kvi?2 MiB[m2-S ‘Bb- kyR9X kyRd- TTXke3@kd9X ? Hb?b@yRd9R9

> G A/, 2 Hb?b@yRdIRINK
21iTb,ff? Hb?bX "+?2Bp2b@Qmp2 i2bX7°f? Hb?b@
am#KBii2/ QM ky T kyky

> G Bb KmHiB@/Bb+BTHBM v GOT24WB p2 Dmbp2 "i2 THm B/BbBIBTHBN
"+?Bp2 7Q i?72 /2TQbBi M/ /Bbb2KIBEBMBR MNQ@T™+B2® " H /BzmbBQM /2 /
2MiB}+ "2b2 "+?2 /Q+mK2Mib- r?2i?@+B2MMiB}2mM2b#/@ MBp2 m "2+?22 +?22- T
HBb?2/ Q° MQiX h?2 /IQ+mK2Mib MK VW+RK2Z2EF IQKHBbb2K2Mib /62Mb2B;M
i2 +?BM; M/ "2b2 "+? BMbiBimiBQWER BM?8 7M#M2I @b Qm (i~ M;2 b- /2b H
#Q /-Q 7 QK Tm#HB+ Q T ' Bp i2T2HRAB+B @2MT2BIpXib X
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ScHeip (J.),Svensro (J.), La tortue et la lyre. Dans l'atelier du mythe antiqu@®aris : CNRS Editions,
2014. - 230 p. - ISBN : 978.2.271.07883.4.

Dans cet ouvrage, John Scheid et la ruse (Eustathe parle dephisma de Didon
Jesper Svenbro prolongent la notion de SHUPHD/X\BXQW®WLFEHEWKE WDHKW D QW
© P\WKRORQpHDWIXHO¥DLHQWMWHUULWRHDIBVESERQOPVDX2LOV

proposée précédemment dahe Métier de pouvaient entourercircumdarg d'une peau
Zeus GPAQLUPDWIRAR P RH X §HP S O HG WV D X PHIané son commentaire, Servius
concaténation de catégories®. @Ll'intuition pointe deux allusions dans ce passage rendant sa

premiere avait été formulée par Marcel Detienne compréhension dépendante d’'une connaissance
TXERQVDX OO P OWMIGHD - R O L Y L #eWanecdote dans son entiBe ce fait appelé
HQY LV O XHRREWSHKW \FWRI) V W IO X HBYyrsa VX SSE WHD Y R Xtiirsa VLI QHAH
seul un mythé Ce dernier existerait alors hors  grec peau de bceuf. Surtout, la ou Virgile écrit
de toute dimension narrative. A partir de cette circumdare il faut comprendraéeneredont le
prémisse, les auteurs formulent I'hypothéese VHE@WPELBRXYWUIXOMVAMIHE - HQWRXUHU
VXLYD OQWHRXM D VENRIP PHIO -REMH® - HE Wp FLVY RHHOMWHL JXXM/RXH
déclenchait, sur le mode narratif, sa propre 'LGRGDQWWHUVURGVTRAWWUEH
H[pJqV el &st le fondement de I'approche estlambaneinou metrein HWX B8 B R g@MHW L Q
JpQpUDOWRMNWHEUpPpVIBOMRP PHQH choisit de négliger, considérant sans doute
WKpPODLARPPHQHRpWEGEGTMXWKH O-DQHFRREMNMRIXEOLFHWEHWWH
DYHFDYDQWBDH®GXIXPIPDWLYVRKWHEX GHD GW) RP E UHPHQWYVHFYV
I1pDQPREMEWHIP RGqIOR BEXQ ni romains, John Scheid et Jesper Svenbro
est proposéL Q ABRMHP H/ - IQO HYD\WE p F U L Wntendent d’abord rendre raison de ce théme
comme étant universel © QUHWHPAMHDEULTXKBDQV VRQ © FRQWH[WH FXOWXUHO 2
a partir d’'un principe simple, intelligible de L'élément déclencheur du mythe serait le
O -LQW@ HLBIXO VW WXHELLHAX - QO QRBHOYLOWH \GD QUTXERUHLOOH
VRBWW R X MR % O\ F Devixdprihcipes JUHF HXQHV H Quesd Dal péau du boeuf.
simplessont envisagés : de I'objet au récit et du Au-dela de la sonorité, il y aurait la aussi un
nom propre au récit. HITHKEWD O - L P D JIQHALE Hhceuf est

Mais il serait erroné dy voir deux I'animal par excellence associé a la fondation
modalités de I'approche générative défendue par des cités. Lébursa sert également a délimiter
John Scheid et Jesper Svenbro comme le cas du l'intérieur de I'extérieur de la cité. Cette
mythe de fondation de Carthage vient l'illustrer.  délimitation annonce une organisation sociale
Dans IEnéide F - HY/p/Q X XILQ | R ¥ ® piH idéale décrite par une comparaison entre les
Carthaginois et des abeilfesCet insecte est
associé a une société parféit®ans ce poéme,
1. J. ScHep, J. SvenBro, Le métier de L BVMD S FPK@ pD/E H LSIHOHNVHQ@VWDOOHU

Zeus. Mythe du tissage et du tissu dans le monde GD Q(\Q_E + XV D,F U EHp G VWF UMWV WH
gréco-romain Paris 1994, p. 10 (les auteurs avantlelivre 1 de Enéide © ,PSRVGRBGH

soulignent).
© I'ROLXIHWIKSHROLWLFR UHOLJLHX][ @

dans M.L.FinLey éd.,Probléme de la terre en Gréce 6. 1.367-368 (traduction p. 33).
ancienne Paris 1973, p. 293-306. 7. p. 38.

3. p. 15. 8. p. 40.

4. Cf. p. 215. 9. Enéide 1.365-368 et 423-438.

5. p. 216. 10. Géorgiques4.281-314 et 540-558.
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de ne pas voir dans l'image des abeilles une WHDXHR X EM U @H /S S U pKGelg@iD L W
métaphorebien calculéecar c’est littéralement W L H QX DM\W E R G R\OR_NB XA XNHWAKX
jO-LQWH XIHNEM + XTXEBHVYWR\HQE P DQWHEX FRQFDW GRIQRMW RRQ V
GRo\UVB HW WHRQN VOUHXRIFH'H W p 3G MV L W\BXF L WP.Erf donnant son manteau
'"HPrPH R X Q@O Hp UjH®: p KU HMOWW H j 'DULEBVWO R ORQL MLRBYV / R\ W IGEK
I'accord est oral, 'engagement n’en serait pas manteau a permis la reconstruction du passé a la
PRLOAURFKQWHWHURWY O@VOQRLY OXPLEMH pVH Qevpasdsage de laleur
TXB H\DUWR QMY rWwHhU P B @ WU P X O Hiythique du manteau aumythe du manteau
de leur traité, vu leur nombre limité, peuvent QH DN R XWSDE®&BH\RAIR X YA U CCHWVD L W
DVVXREWDUDRAWIPWDW p UQB O W p U BE D HODRIXQVX @@ D O 8 WUH GBDLW
FRPPH V-LO V:-DJLVVDLW GH IIRUFPENOHE VRA[RRHDX] VS DEQ VW p U LH X[
I'écriture  #, Or, cette focalisation sur la lettre, SRXYRQERUS@R X p B MR XWKEQ @&/D
HWRQXO-HVIUHIOIWXBHRQQDLYVYV &R hérente adgalmali.e. offrande] est au
de I'écriture. De ce point de vue, I'anecdote S U H PFAKHAH GOXG R X WRLIRY IR{@Nn?
Q -BDEWHQUMWY -BXGRPWRUJIPpKH QK6 IDAQWXIAH - HYDWG R Q GD@WR V
dans un monde social alphabétisé. La dimension | 6\ORVRE& ULGNY LYo QWWDEB®HPHQW
culturelle TXHRK&QF KHHVWHV SSHYHHQEURRX GX PRLQV VHPRBRRWH BIMHQH
PHW W IEEQWD\G WR XD L P BEWHV TXHSHROWWUHQRBIXUR QML WKpPR QGLYLGX
ces subtils glissements de sens ne sauraient T XQ - HY @/ X M RaBligé La valeur
rW W H X O HPHRRWQGXQ MXO WORULHY  témoignerait L Q  Al® l position sociale du
GNVRXWHVLGPFKDWQR QR K TIXAHVdonneur, I'acceptation révélant celle du preneur,
admettent du reste volontiéts O-HQVHRRBV MA@ XYDRYFR D O TSXOU

Selon I'approche générative, le mythe peut la domination.
DXVANNLGH FOH®PKEREMBOMX VLHXUVDe ce fait, I'objet, en I'occurrence le
exemples sont étudiés. Dans le livre Il de son Yr'WHPRIQWXINV®-LQWHUBXNPWHAOVLRQ
Enquéte + pUR GRS RXIBNE RMRQUH LG RQ QHHXHHUD OTW - AWED L \GRQ
de Polycrate et exilé de Samos par ce dernier, a I'importance de la syntaxe ou plus généralement
été amené a donner son manteau a Darius, alors G XFR Q W IG[DQ&H T XH @ Eythiglie
garde du corps de Cambyse. Plus tard, apprenant intervient®, Sur ce point, John Scheid et
TXOKBpWHGWHRQUW HPHMIWY HQ X-HV SSHMH Q R QL HH@R Q V F TEX@HHH
URLG K HQ &X VHHWHD IF\WW Q Q BNQWHU H PR \WQ 10 - R EQVMHXAI A \j FBQU\R G X QULbHF L W
présentant comme le bienfaiteur du roi. Darius P \W K L X &HXIID OW S p F L & FeL\W X H
le recoit, se souvient du don et lui propose de F-HVMWHR QW U D | @QHPRADVS K RiH
I'argent et de I'or. Syloson refuse. Il demande SIHUHP SCOMHE L i@V DEDBIRQW L Q XH
HREWGBRPMVPHSGDOQDRILA®RQ | SUR GEYWHHIVSEe mythe releve d'un
contre-don, 'asymétrie entre un manteau et une savoir partagé, au contraire de la métaphore
F L W\SWHTOXO HONDYHI 3 B\U H QFSRIAHS W H
de cette anecdote. Pour ce faire, John Scheid et
-HVSNWUH QERUBE SHOWD OPIVWNK LT XH 14, L. Gerver © /) RWR RQK L & KHD
Y D OH@&Wq F B BIQ \Anthropologie de la Gréce
antique Paris 1968 [1982], p. 121-179.

15. Respectivement p. 67 et 70.

16. p. 70.
11. p. 45 ; nous soulignons. 17. L.GEeRNET, Op. Cit, p. 175 et 176.
12. p. 48 ; nous soulignons. 18. p. 89.

13. Cf. p. 55. 19. p. 78.
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TXEHXWUGGLY LGYHE®MR/RLQV I'Hymne homérigueun homme, le Vieillard
O H8 UR GX DWQUH A H [ LAR- @& @ndation G - 2QFKHYMMLYIE SR O OVRBQW-rWUH
OLWW.HARDP K/HEH O GBHH W@ W X L W Hauparavant engagé a se taifen’a donc pas a
s’inscrire dans lesens commurH\W - r WBWOHKV 1 W B M @BIH O-FRREEF K HHWE V SHNB QE UR
SHUGXHRPPHOpY L GH D Fds$t pas Hermeés se verrait ainsi attribuer 'invention de
VEUXBOHMIQLAFDWLRQV V\P E RD{HemE bmbaleWHEao®, ldont le nom renvoie
TX-H[SULPHWHWE QRHOWWKLTXHDXpJDLHRAWMWMWXIpP S qWE XV H
SXLVVHQWHp G X LjW B ¥ Yropriétés QRXYIHREW@E -Q D XE6 LW XIRH V
culturellement déterminéesV X U WORRXUAW T X -Ay@nt trop parlé, il se taira a jamais, en raison de
s'agit d’apprécier la valeur de la grenade a la V3 p W U L AFOR/R IQRNDO MM RJUHRAHHN W H
OXPLEUMD YRR W D @IVVIHU R Q R P LJE Xd# vivant, recoit une voix en devenant une
comme s’y essaient John Scheid et Jesper O\WKH-OW R WW®H QW LHXSIRKR P P H
6YHQKWRD Y RXKUHOMO FAULYA RO H W UBRB T X B.AHrtidulation entre les deux
FRQVL®BQ UHXUHARP@WCco-romairdt, WUDGVWURID. Y DQWHLQYBEBAWLRQ
30 XR QG DPHQ WHIIOXH-DPFOH QMR GAWH WO B L H W R IR ED@MBH W U L AGHB W WRVR V2
ORRWXOB LGN QRVUDX p U D VGHIX U HWOWVK L VIVKBHy ditiérenverse joyeusement
© PDWUQ DWW QXU OLIBSQWHLOYRUVIRMUS UHPLRUMOVVLXQH
SUREGCOHRHLQWHUBXIB WRSWRQW SO0 D\ GHD QVL P D J UQ BPE Wais
UpPAWKLT)XORHK -LIQBBMNQSVMDWQ WT XE U D WHFENXétsement joyeurt surtout
Le chapitre consacré a linvention de la lyre SRXUTXRL QH VRQW SDV H[SOLFLWpV
en témoign&. Selon une premiére tradition, AXRIX - HORVOWP\WKMNMYDYRLU
rapportée dansHymne homérique a Hermes  partagé, il n'en demeure pas moins un objet
+HUP@QWRXYHDDXXQB®hWRE®R TXD QW HL QW H U UFRXIODW ITR@MY B/L IAFLOH
vaches a Apollon puis l'aurait dédommagé de ne pas associer, de maniére plus ou moins
par le don d’une lyre. Deux vaches auraient IRUWXQHpPAH[ERQV F [SHHYW/@BIR U V
PWHPXSDUDDPBQMAKIXODLYNEBVHURXYHOWKHV VELHOQp P H U JE-QXRH
TX-VODJLGYDUMPY.BIRUBABKR HW Wteadth autre. John Scheid et Jesper Svenbro
d’obtenir la peau nécessaire a la fabrication de n’ignorent pas ce probléme, sans pour autant lui
I'instrument. Mais le vol des vaches n'a pas été apporter, fit-ce un embryon de réponse. Dans le
VAV W p P DW IDNXVHRPRAMWD Y HRHY D R @hapitre consacré a la force du nom, étudiant en
lyre. Tel est le cas d’'une tradition remontant a particulier le cas du héros Ajax, ils constatent
Hésiodé. Voyant Hermes passer avec les bceufs © P - H[ D FHIRMas se montre tellement
volés, Battos aurait exigé une récompense. Le ULF&HVLJQLAFDXV VRIPEDRIXVV HU
premier aurait accepté, a la condition expresse MXVTEDPDRKR [\ ORPFDQUYRHUDWLI 2
TXIONHFRHODFRMOMNWNAOLY YRXLU HW-LQWHUORITHMNEPRPHQWQDO\VH
Hermeés revient un peu plus tard, déguisé, et G R L WV HIDUWOSRAHYUL WX - D Q D@ONV W H
promet a Battos une récompense si ce dernier lui GR QM- P S U GV YIRINFXD@ W { O H
G DN RDY QYU R XSHDWHWX -DORXH GXYHQWUTLRBEIEHQHLP SR XY ®IH
Le dieu le transforme alors en pierre. Dans VP D UL R Q QHM Worh d’Afax Aias en

grec) a en effet donné lieu a des interprétations

20. Cf. p. 77-78.
21. p. 90-92 notamment. 24. p. 100.
22. p. 93-124. 25. p. 124.

23. fr. 256 Merkelbach-West. 26. p. 159.
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multiples. Selon une tradition remontant au plus U p V R 0GR A IQMDEE et la métis un

tard au 1V siécle a.C., ce héros devait recevoir FR Q AMW X F/HSIRD@KMR P p UL ARH YV
les armes d’Achille a sa mort. Ulysse s’en insistant sur la déception d'Ajax, détenteur de
empare néanmoins avec l'aide d’Athéna. Dépité, la force, et sur la victoire d’Ulysse, héros aux

$MDMH/ XLFBGH HXRUWIDI® Wi PLOOH WRXUV "
P D U T XXIORMX @Gietde alors. Mais, selon Le doute sur lenytheentendu seulement
la sixiemelsthmiquede Pindare, le nom Aias comme  concaténation de catégories

est associé aietos l'aigle, signe envoyé par V-DSSURRQBDLMPHGHO -DWWLWXGH
=HXYVpODPBRPOLUTXRSSUREDWEBRG H QOQDH X HROKOGF KHH®HYV SHU
de la demande faite par Héraklés, compagnon 6Y HQ B/UHR/ L H Q Q R Q WTIXEIRQMNGOHQ W
G-DUBHpODPRQ XADWR XUDOKXX[ cas d’Hérakleés. D’abord, ils restreignent les
naisse, Ajax. Une autre tradition rattache Ajax possibilités interprétatives pourtant mises en
a Aiakidés e D F L SHIW L®V- eADOTNako3, DY D@QRAU VY XD 1 DGVHNM &' D QRWUH
HQDLVOBRX\GLQF K IAMAKBpOHMW SHUVSHFWLAWPHRQN QO \GWMRLUH
IUgGHpPpODPRREMMOW-eDTAKL O-KRVWWRGISRMH HY¥V HpUBG@H
PrPHAOGHHXNWWEBHOM\PSKHILQD KpURI HoUDNG®HY@NISBUIDLWHPHQW
Egine. Homeére ignore cette ascendance, dont conforme au nom porté par le protagoniste,
I'origine seraitgénérativeselon John Scheid et S XLV FKPR FFR Q V Wdr Wypdthesela

Jesper Svenbro, c’est-a-dire en I'occurrence une PDW UG XGIp Y HO R S IDRJHU@BWDEe| 2
invention tardive, autour des trois noms propres PrPHLONWVWLPX@®WS RXNWYBD ODEOH
Aigina, Aiakos et Aias””. lls en concluent l'articulation entre le nom et la gest&ur

© '"HVQWHUS DpWRIWY R Q Q/MORPW HMpport intime et quasi nécessaire, doit se

veut les considérer comme des étymologies présenter a I'esprit avec une espéce d’évidence
VFLHQW LQAHSHNXW @ WG HP RWQW immédiate 2. Cetteévidencdes autorise a une
WRXWHDHKFRrPHWHP SY¥@OV-DJLWFHU WDV QXUDXQFOIW- DG -+pUDNOQV
S O XMQ@DAGWH [ S OXKRQUBHAURS @ H QVXIIU  Les différents éléments considérés (divinité
DSXWBH@GHHIQFLH @YX HGIOMW HOOPDWULPEQWDMIKIL S 8 ROLRPYQ HQ W

Elle consiste dans le fait de donner plusieurs FRQVLGXYBKEds HQ@ XHV WX BXQ W
UpSR@QRE@YFHVVDOUEHRA QX HP HRQWVP HQ VDRIE D VIWLTVXBHLFWRLUHYV
HQWOK) KXQHXHYVWORH P SHIPHV W d’Héraklés sont autant de défaites pour Héra,

© O - p O D EBRHYP MAMWRIRO H\D- Gl HI H F W duHmoins pour son honneur d’épouse outr&gée

i SDUGVXK@R\MRXG - XMIUpTRR XV Kleos Q 6 RE BAW U pIGXQ B R LLLEH X W
appelonsmythe 2. |Is citent comme exemple W RDOWALIVQ J Q KRIQWY VO RO H V W H

de cettdacon de pensdesQuestions romaines d’'Héraklés contribuerait a la honte d'Héra,

G 1B O XW DDLXR X U DtrAedevrait-il Héra-kleéskleosd'Héra, devenanitér-aklees

se réduire au nom d'Ajaiias " 4 X IF K5 H U Q L HHéra privée deéleos®. Ensuite, ils ne peuvent

puisse prétendre au titre oheilleur des Achéens TXHRQVWDXWHKLYVGRIpUHDNB qV
n'a-t-il rien a voir avec sa geste et son suitide
Des traditions ultérieures ne viennent-elles pas

du héros dans la poésie grecque archajgBaris
1994, en particulier p. 49-83.
27. p. 169. 30. p. 178 ; nous soulignons.
28. p. 174 ; nous soulignons. 31. p. 180 ; nous soulignons.
IRXWRXYREIXHHQYRXIUY UH 32. Cf. p. 181.
de Gr. Nagy, Le Meilleur des Achéens. La fabrique 33. p. 182.
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SHUSH@®POMY OGN ® - D Q DO QWH D W LTYXD O IGhEb@iahce |évi-straussienniés en

QHvDXUWLBA UHFWHRRHQRVERPKH UpG X W RDQWEHS R IUWV Kid R WLRTUK\HT X H

rendre compte de cette persistancévidence UHSUBQ D @WHGBD H.RHEBWbrime

immeédiates’estompe ; tout juste reste-t-elle a nu LGBYSOLTXBQOMWKURBRERDX W

O-DUULQURIOERDBHO X@ADQWLTERXMW UDY DEDOGWW D G XFXMLRIXVL O

GXQRPrpUDNOGMEBVIVFHFHVWVIXEO D QD O I PAYWWKHXBURY HQD KIOQ W

S5RPDhpQXTKWLOLQHH & RD\V QRPHRODVLGCGEODBROMHWURBQWHY 2

GHY HQXW UH B\LHDR. ¥ XBHe tede Pourtant, la position de Claude Lévi-Strauss ne

néanmoins la place a fanction ODRURKL VRXIQJBXFXBHELJIX@ Wp7 PXWKH @

© HORWYHU RBHS®\p Y HO RBIIPHUP U H We situe, non paslans une langue etdans

la théologie de la divinité et de comprendre son une culture ou sous-culture, mais au point

F X OW Bué€lle position se dessine alors au d'articulation de celles-ci avec d’autres langues

VXMHW GH OD P\WKRORJLH " etdautres culture. Le mythe n’est donc jamais
,ODXGML GHHPETOPAHH R U P X O D W ld& &aVlangugeil est une perspective sur une

parfois utilisées par John Scheid et Jesper langue autre HGQ/PNW KR ORXQXBISSUpKHQGH

Svenbro n'aident pas a répondre a cette a travers une traduction ne se sent pas dans une

TXHVW-XRB{WQPHRQDO\REFHU Q Biation essentiellement différente du narrateur

Héraklés débouche suraini DVVXPp © 2RXOO -D X GEXWWHX6W SSBKMORORJILTXH

été bien inspiré de ne pas opter nicompletement LODLQNDXUWDWE G-ROGWM/ pUDLUH

SRAIDOMWRIXQA\WIOHY HP EDOYHRLU HS RpW L TDOH VP IQNE] SHUFBMRLU

aucune existence en dehors de la langue, ni SURSULpWpV HVWKpPWLTXHYVY G-XQ pQRQI

FRPSOqgWHRPHQW 6 W ISRXNMRD H John Scheid et Jesper Svenbro adoptent

P\WIQHE p SHHX@ HDo PG FHVER®RIDUHGR QG - D W W WpREME AXBIX @D O p U\

ODQFXBOEXYQpUDOBRAHEW W FHTX-LOWWHFRQQDYR®RQW DKWV

tenir a unepoétiquedu mythe, sans prétendre leur introductiof®. Celle-ci a pour origine

donc proposer unehéorie du mythe, ils QR W D P® HDQAW RDBWFRSXDQBDUPp

FROQFORHQWSRWKINHQpUOBOWLRQHORMT XBBRHYN HqgGH QLWIXDPWLYH

UpPAWKLBSDODHBGVXRBWUYVLPIS®@ P R WWV&IH XBD 2D O QUR\P Rapération

V- -HYMNU LG PO X V IDHOUOMNH \/ G p Hiittéraire, ce geste conduisant du mot a l'idée,

TXOHpRAMHD EU TSCHIGVKBULQFLSHRUUHY ®PR® FH SWHRQ QWK Q

simple, intelligible de I'intérieur de la culture Scheid et Jesper Svenbro deopEération

étudiéeELH Q- Q& RE DWW R X MHR X O VVF L \inithiqué? Cette assimilation ne va cependant

SHXWGWRXWHIHWHQRHAM- XQHYV

IDoRSRW VIGE D HRQUWHRAWK L. XH 2

$L QLXK W MM H X YIXBIWF X VHU 38. p. 29. Cf.CL. LEvi-StrAUSS L'HOomme nuy

O IF RQ F H SMURXF VB XIWHWY ORIX - D pyris 1971, p. 575-577.

élaborée Claude Lévi-Strauss, en particulier 39. CL. LEvi-Srrauss Op. Cit, p. 577 ; I'auteur
O-LQGLIIjpWIRGWES U RSAKKLHD R O R J Lsbufidre.
Discutant celle-ci dés leur introduction et la 40. Cf. p. 30-31 ; non sans chercher a affaiblir

OHRULGIBRVLWO RGDUWRMBRN LWLRQ
FRQVEDWWJ WT MIEs mythes se fabriquent
avec des mots, non pas avec des idée$S OHV

34. Respectivement p. 183 et 191. auteurs soulignent).
35. p. 191. 41. Cité p. 30.
36. Ibid. S L OS/MU p F LW R ® W@®hhiRaty

37. p. 216 ; nous soulignons. mutandis @
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pas sans poser probléme. En rapportant le mythe dans cette conceptionA F VLW R & VW ¥V X\H
a la langue, et plus généralement a la culture, langage ou plus exacteméeuix de mots
L O p W U XQ@ \DHVQAMKPHR MXXBITXHOOH ODLRrP HV IW HOVIDIHWD L. @ - HQ
Claude Lévi-Strauss faisait reposer ses analyses, faudrait pas moins comprendre du point de vue
O - H VISURLDE QW MQH U D OGN WE (R&HG XS R g8 X \ W K R ORI i HH \GV LW/ g H
la comparaisofi. Ce faisant, ils universalisent FH X -H@OWHD LRJFHX - IDOGMRPSUHQGUH
la prise de position de Stéphane Mallarmé OPRQ @W/H R -H W3 H bR U EWH®D V H
dont ils négligent les conditions sociales et IR UPXRHY 08Q WHHWHXIHHIQ v@BIO D F H
KLV WR G EBRMMELRFOLWWHXGIHU QLHTX A8 -HQ TRKF ASIHQVH YV YRFER R U
met en avant somlaisir ou saréjouissance le nécessiterj S D UGHE KB R L & \W'edt-ce
idéale comme moteur initial de I'écriture, |l pas alors une autr@écessit¢t TXIDSSDUDVW
O HD LGAD QX\QF K D PC5L W W@ D @MUTHX H @on pas celle du plaisir de I'artiste, mais celle
'avant-garde se partage entre les symbolistes G -H[S O IOHXRIQ GO X\ D F W H®-HHQW
et les décadents, tous opposés aux naturalistes IR X UQ QW H UGS p p MWADB/REROW rWUH
et au Parnas$e Les défenseurs de I'art pour FRPPM-DIAUPDIQW3RHUQ® QWR X W H
I'art, écrivains professionnels, font bien vite la tragégie d’@Edipe est donc comme contenue
face a la vie de bohéme, faite de désordres. GD @WI HDXX T XIHBOUr@+H QLGPHR Q
EHWRBIS RVIHVBRVLWXRRFFXSH QRP G L oW MVERWONDR IPH OXN. D L W
ODOODH/BP L BRKXQWMRHU QYRXH (cida FH OXIDO B L H® Alos et celui
VIUpSXJIQDSQUAHNVenplbli FHT X-LO T XH \XW@W K XIP DdipQus GH %L HBA/X L
TXDOGHWHGPpPRQRHBHD B FWHRQ renvoie a I'énigme résolue), le récit n’en cherche
FRQVpTX HPRPHRDVQ IOMPAHW*H UaD L U iHa$ moins a répondre a des interrogaffons
conception mallarméenne témoigne donc de la & RP P HQWWKWXIR D& X WWLOED O RU V
position sociale de son auteur et de I'histoire PrPHT X -MOUD YWURBMEHOLDYLH "
du champ. Il nest du reste pas étonnant de voir & R P P HGQHAD W p JR-DLSHB\O D KXW Q WV
SDXOOOMUIODHSUHYEBBMRIP SONHLX L humains peuvent-elles demeurer inchangées
DIAUPIXIBNQDPDBEWIH U@ DMEDMD LVDORXW HW WKHWDIRWHGEMVYIQHQW
ULB® LV LEOHFPAHHQYW.Dk LEEIt ést, FKD QJMHAQOMH Y IPHDQRMG WD QG SqUH
O 8 UL QGHY LUHRDVI H XGHHY LYH.QIw [
& R P P IX@MOSWH X WBIRDL. WH PG O/IRFH U

43. Nous reprenons iciCL. LEvI-STRAUSS

Anthropologie structurale Paris 1974, p. 34. 48. P. Bourpieu danslp. dir., La Misere du

Sur l'universalité de [I'esprit, cf. M.HENAFF, monde Paris 1993, p. 910. Il s’agit pour le sociologue
Claude Lévi-Strauss et I'anthropologie structurale GHHQBRMSGN® @M FH VWXL YW@ P PH

Paris 1991, notamment p. 133-167. VLORY[LGWRUQW[LFNRPARAHB[LVWH 2

44. Cf. P.Bourpiey, Les regles de I'art. Genese (lo. © 1pFHV\VAD\CHYiErdle I'Herne Francis
et structure du champ littéraireParis 1992 dont Ponge Paris 1986, p. 436).
nous reprenons les analyses concernant Stéphane 49. J.-PVernAaNT © $PEL HWHQPY HUVHPHQW

Mallarmé. 6 X 0D WU X p@Q/LXIPHD BEdpE-Roi 2
&1© /IPXVLHADHDWHWVE DHWV\» danslp., Euvres. Religions. Rationalités. Politique
p. 9, 44 et 77. | 3DULV OpJqgUHRE1LAD FLWDp
46. Ibid. p. 44-45. par J.ScHeip et J.Svenero p. 19). Nous reprenons

47. PVaLERy © )UD JPGHRWRR LG HK\Q les interrogations citées par. © /A\UE®LWH X[
S R q P KEuWvres | coll. Pléiade, Paris [1957] 1937, G- °GLISBpULDQGUHGD @V op. cit, ,
p. 1468. p. 1210.
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SqUBH-ISHXW GIMIp AH[IRQWUD® HV
SR X YIDUWDWHTX.- DS S8 HWpHBR QVHV
fat nécessaireS D UTPH V ©D J L \G\WBDLLE\H
T X -H@ W B KBalité, comme par exemple
au moment de la succession d’Agis a Sparte
/HAOGXU RGP I X PW W\ F KL )GPHRAHVVHXU
GpVLBHQWR XSoRBREQRRWIWHPWBYH
OAOF-$0OFL LMW W BIHJHP D LD
pendant son séjour en Laconie. Quant au frére
d’Agis, autre successeur possible, il est boiteux.
/HTXHAKRLVHGHY LA SHLWXJSYHOOH
XQRUDPQBORQHEPOWT XV XLYUDLHQW
une royauté boiteuse. Lysandre considere — il
HPSROVDHs Kp VIXF® R\D K WIpWHXVH
F-HVW V6 R WHNURIXQISURYEBQW
du bongenos H\VS/D XWDT¥XA - D YYRQUR L
devenu boiteux au cours de sa vie.

S'il y eut donc degeux de langagelans
les mondes grec et romain, il convient de ne pas
oublier lesenjeuxrelatifs a la mise en mots du
monde social. Celle-ci dessine les contours d’'un
HYSOEAHOWHT GHOpUHQWHMSUpWDWLRQV
sont possibles, jetant les bases des délibérations,
individuelles et collectives, a l'origine des
actions humaines. Toyeu de motsest donc
aussi urjeu de société

CHRISTOPHE PEBARTHE

50. Xén.Hell., 3.3.1-3 et PlutAgésilas 3.1-9
(cf. J.-P.VERNANT © [/ H\UDER LW HoX.[ cit,
p. 1206).






