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Les mots russes de la culture matérielle :
les ambiguités du dualisme « mot d’origine slave fx mot occidental »
publié dand.a Revue Rusg@aris), 41, 2013, pp. 85-99.

Serguei Sakhno, MCF HDR, U. Paris Ouest
serge.sakhno@wanadoo.fr

Le lexique russe comporte un certain nombre de mtésessants qui articulent, d’une
facon complexe et parfois surprenante, le culteréé matériel. Il s’agit notamment de couples
lexicaux a sens quasi identiques, ou de couplessoches mais en partie distincts, tels que

npoMBIIICHHOCTh ‘industrie’ — unayctpus  ‘industrie’ (mais dans le russe moderne,
I'emploi de ce dernier s’élargitaureparypuast ungycrpus ‘industrie de la création et de
I'édition littéraires) ;

npou3BozacTBO ‘production au sens général ou comme processagissant notamment
de la production de biens matériels : productiomlugtrielle ou agricole, mais aussi
« production » culturelle (cf.xkunonpoussoncrso ‘industrie du cinéma’) —npoaykuus
‘production, au sens plus concret de résultat’,ceamant notamment ce qui est produit par
'industrie ou par l'agriculture, ainsi que « pration» dans le domaine culturel (cf.
KUHOTIPOTYKIIHS) .

Les couples de ce type sont dus & la coexistenomals « russes-»avec des mots
« occidentaux 3 correspondants, c'est-a-dire avec des empruntssejudituent dans le méme
champ sémantique.

L’histoire des emprunts dans la langue russe egu, et il n'est pas lieu de la résumer
ici : d’abord, des emprunts au grec (souvent patefmédiaire du vieux slave), avec de
nombreux calques (Le Feuvre 2009 : 181) ; des emprau latin faits a différentes époques
(Comtet 2002), ainsi que des emprunts provenanitda langues, notamment des langues
scandinaves, sous des formes parfois complexesgiere 2002).

Depuis 300 ans (des le début du 18e siecle), Bersignrichit de nombreux mots venant
du francais (Breuillard, Keruhel 1979, Bracqueriéd 1, 2012), du néerlandais, de I'allemand
(parfois par l'intermédiaire du polonais), de [ligan et, en particulier dans la seconde moitié du
20e siécle et jusqu'a nos jours, de l'anglais dbmplantation lexicale dans le russe
d’aujourd’hui est notoire et souvent soulignée @{my2004, Beliakov 2005).

Face a I'emprunt facilement identifiable en tane del (cf. npoayxuus, npoxykr, mots
«occidentaux?), on a parfois affaire & un probable calque sémimel (exact ou
approximatif). AinSinpou3BoaCTBO = MpO-U3-BOA-CTBO, de mpousBoauth, qui ressemble, sauf
pour le préfixeus-, au latinpro-duc-tio (fr. pro-duc-tior), mot issu du verbe latipro-duc-ere
‘mettre en avant (pour vente, échange) ; créeduyre, cultiver, etc.’, dérivé dducere'mener,
conduire’.

Mais la ressemblance est encore plus frappante epiru3-soauts et le grec ancien
pro-ex-agd‘mener le premier / mener auparavant (au combfatye sortir avant le tempb’
Mais il faut noter ausgdro-agd ‘mener en avant, faire avancer, produire au gjand; élever
ggn en puissance ou en dignité ; porter au delpoesluire (des fruits) ; pousser, exciter ; au
figuré : élever (des enfant3)’Et on se rappelle queponssoxcrso avait, au 18e-19e siécle le
sens de ‘fait d’élever qgn en rang, promotion m@iilé poussoacrso B oduuepsl)’®, et que
depuis le 18e siécle, dans la langue juridiquea ile sens de ‘instruction (d'une affaire
judiciaire)’ : mpoussozxcTBO Aena B cyne’.

L’origine exacte de tel ou tel calque est dansagestcas difficile a établir.

Assez souvent, le terme russe est parfois (quasddymique du terme occiderftabt
cette situation apparait souvent comme une redaedaunx yeux d’'un francophone : pourquoi le
russe moderne a-t-il besoin de deux mots distipats rendrandustrie: npomsinuieHHOCTE €t
MHIYCTpHS ?
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Les emplois du mot « occidental » sont-ils toujoptss abstraits que ceux de son
correspondant « russe » ? Non, contrairement aieenqus font croire les couples bien connus
tels quenonoxenne / curyanus .. C'est notamment le cas d@oussoxcreo qui est, dans la
plupart de ses emplois, plus abstrait, plus gérstrahponyxuus'* (dont le sens se rapproche
parfois de celui dempoxykt ‘pruduit’), et cela concerne parfois ausgiombinuieHHOCTH Par
rapport auaayctpusi, comme on le verra plus loin.

Quant ampoussozcteo, terme dérivé du verbepoussomurs imperfectif ‘produire™?,
notons qu’il est formellement analogue npoussenenue ‘résultat d’'une multiplication’ et
‘oeuvre (littéraire, etc.)’, dérivé du perfectiponssecru. V. Maiakovski n'a-t-il pas déclaré que
la poésie était « une industri’# («Ilos3us — npoussoacTeo. TpyaHeiiee, cIoKHeilIIee, HO
pOu3BOJACTBO », Kak denamev cmuxu?, 1926).

Dans cet article, nous étudions en particuliemlepte npomsuuieHHOCTS / HHAYCTPHS ™,
en le considérant sur le plan historique, maisostiren nous intéressant a son fonctionnement
dans la langue contemporaine.

Les exemples citéafra proviennent, sauf mention contraire, du « Corpatonal de la
langue russe >Nacional’nyj korpus russkogo jazykaww.ruscorpora.ru).

IIpombices, MPOMBICIUTD €t IPOMBINLIEHHOCTH

Comme nous l'avons indiqué, un mot considéré cemumsse (ou en tout cas slave) peut
en réalité étre, a l'origine, un calque sémio-fdramsez exact d’'un lexéme « occidental ».

C’est le cas du terme russpomsicen ‘activité permettant de vivre, de pourvoir a ses
besoins (chasse, pécheousiit npomeicen) ; artisanat ; industrie (sens vieilli, afopusrii
npomeicen ‘industrie miniere’)’ et ‘providence divine’, majui vient du vieux slave (et vieux
russe)npomsicab= mpo-Meicits ‘T€flexion ; prévision ; providence (divine) ; fait de pourvoir a
ggch., soin, préoccupation’.

Ce dernier est sans doute cafqu@n interprétant les données de Ceijtlin et al. 4199
522) par le vieux slave sur le grpmnoia = pro-noia‘prévision, pressentiment ; prévoyance,
précaution ; acte réfléchi, en tant que suite d'wéeision arrétée d’avance ; providence
(divine), etc.’®, tout comme le terme vieux slave (vieux russpdmsiiuieHne ‘pPrévision ;
providence (divine) ; le fait de pourvoir & qqatc.™’".

Or, on peut se demander si gmometheia = pro-meth-eigprévoyance, prudencé
qui ressemble de facon spectaculairepameicas, @ pu également servir de source pour le
calque. En effet, la racine dgo-msictp €St s€émantiquement analogue a cellprdemetheia(-
meth), quoique étymologiquement non apparentémeth-'° Une formation proprement slave
(ou balto-slave, cf. lituaniepramore ‘industrie’) n’est pas impossible non pttis

Le verbe vieux slave (et vieux russg)omeicauTu ‘pourvoir a qqch., aux besoins de
qqn, s’occuper de qgqch. ou de ggn’ correspond eramt au verbe gremwo-noed” ‘pressentir,
prévoir ; penser d’avance ; pourvoir a qqch., ptéxvoyant, prendre des mesures de précaution’,
ainsi que, en partie, gro-manthandapprendre d'avance ; avoir appris d’avance, satfoir

Au milieu du 18e siéclegpomsicauts était encore possible au sens de ‘prévoir’, ainsi
chez V. Trediakovski dans sa traduction d’'un passkglArt poétiquede Horace :

Rem tibi Socraticae poterunt ostendere chartae aédgroprovisam remnon invita sequerunt « Tu
trouveras les idées dans la philosophie de Sopiand tu la posséderas bien, les mots n‘auratipgeine a
suivre %>

Toro panu mMatepuro MOryT BaM mojarhb ¢uinocopudeckue COKpaToBbl KHUTH, & PEUU 33 NPOMbBIULIEHHOIO
mamepuero camu notekyTt. [B.K. Tpennakosckuii. Iopanus dakka «Onucroia K MHU30HAM O CTHXOTBOPEHHH U
MO3UK» C JIATHHCKUX CTHXOB Mpo30r0 (1751-1752)]

oU mpombinienHas Matepust (Ce qui ne doit surtout pas s'interpréter au seoslerne,
comme ‘tissu de fabrication industrielle’ !) sigeifla chose ou I'idée acquise d’avance (prévue,
programmee)’ pomeliuieHHas etant un participe passé passitigembicanTs.
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Mais mpomsiniieHHbIi avait, au 18e siécle et au début du 19e siéctiesssens bien plus
matériels :

a) comme adjectif (‘relatif a une activité artiabn; industriel’): waBogsr
npowmsbitnieHabie » [M.T. [Tocomkos. Kuura o ckymoctu u 6orarctse (1724)] ;

b) comme participe (‘obtenu par la chasse, s’agitssurtout d’animaux a fourrure’) :
« TIPOMBIIIITIEHHBIE UMH 000pbI » [D. 1. JIutke. /IHEBHUK, BEACHHBIH BO BPeMs KPYTOCBETHOTO
riaBanus Ha ntone «Kamuatka» (1817)] ;

c) comme adjectif substantivé au pluriel (‘chassalianimaux a fourrure ou d’animaux
marins’) : «HekoTopsle W3 MPOMBIIUICHHBIX W aJIEYT TOKEHUIUCh Ha CHX WHAnWaHKax » [D. I1.
Jlutke. JIneBuuk ... (1817)].

Chez Vladimir Dahl (Dal’ 1882 : 497), le verla@ombinuisats / mpombeicnuts peut avoir
une connotation neutre sinon positive (notammens dkes proverbeslt sonk o cBoém ruesme
IPOMBIIIIAET) OU en partie négativéKfo yem mpoMBIILISIET, TOT TEM U HaxyBaer), tout comme
npombices qui apparait parfois au sens de ‘habileté appicaé mal ; ruse’ dans des contextes
négatifs He y pemecna Bop, Tak y mpombicia) OU contextes ambigusBésxoe pemecio
IIPOMBICIT, TOJILKO BOPOBCTBO HE MPOMBICT — €NONCé polémique qui suppose un point de vue
selon lequel le vol serait unmpomsicen » ; babbU-TO MPOMBICIBI, YTO HEMPABBIE TOMBICIIBI).

Dans le russe moderngomsiciauts (imperfectif :npomerisTs) ‘se procurer ce qui est
nécessaire pour Vivie; s’occuper de’ est considéré comme vieilli ou yape par (OZegov
1992 : 634). Cependantipomsiiuiate €St annoté comme « familier » par (Kuznecov 2000 :
1017), et il semble bien actuel au sens péjoraifuivre d’activités peu honorables, voire
malhonnétes, notamment de volKapmMaHHUKY TPOMBIILISIOT B TPAHCIIOPTE).

Quant anpomsiieHHOCTH, il est d’abord attesté en 1793, chez N. KaranfZiae sens
de ‘activité¢ qui implique efforts, application, ientivité’, et ‘toute activité productive ;
ensemble des opérations qui concourent a la priotiuet a la circulation des richesses’ :

Ha Beskoli ymuie MHOXKECTBO JIaBOK, HANOJNHEHHBIX TOBapaMu. Besge 3HaKu TpymOmoGHs,
npomvluienHocmuy, u300unua. Hu oquH HULIMIT HE MOAXOOWI KO MHE Ha yJMIe MpocuTh mMuiocTeiHu. [H. M.
KapamsuH. [Tucema pycckoro myrentectsenHuka (1793)]

Cenbckoe TPYOONOOUE HArpakIaeTcsi HbIHE LIeApee MPexHero B Poccuu, M 4yKeCTpaHHbIC MHCATENH,
KOTOpbIe OECIPEeCTaHHO KPHYaT, YTO 3eMIICHCNbLBI y HAC HECYACTIMBBI, YIHBHIHCH Obl, €U Obl OHH MOLJIH
BHUJICTh MX BO3PACTAIOILYIO npoMbluLieHHocmy 1 6oratctBo MHOruX. [H. M. Kapam3un. [IpusiTHbIC BHIBI, HAICKIbI
W KenaHusl HpiHemHero Bpemenn (1802)]

Ce terme est formé a partir dpomeinutennsiii, compte tenu des emplois anciens et
contemporains a Karamzine, digomsic(e)s, avec le suffixe de sens abstraitts, pour rendre
le terme francaithdustrieavec les sens que ce dernier avait a la fin dusER$e® :

1° ‘moyen ingénieux, ingéniosité ; profession congumt une activité manuelle et
demandant une certaine ingéniosité’ ; 2° finessss ; 3° ‘toute activité productive’.

On se rappellera que Pierre Corneille avait padé«dlimagination industrieuse du
poéte » Discours des trois unitg¢s

De ce point de vueipomsinuieHHOCTH, dONt la base provient historiguement sans doute
d’'un calque ancien du gregronoia peut étre considéré comme un calque sémantique de
industrig le terme francais lui-méme étant issu duitatustria (voir les détailsnfra).

Le sens restreint moderne du iimdustrie (apparu vers 1760-1770, selon Rey 1994 :
1020) : ‘technique industrielle, machinisme ; enkBkndes activités économiques ayant pour
objet I'exploitation des richesses minérales, dagces d’énergie, ainsi que la transformation
des matiéres premieres en produits fabriqués’resire peu présent dans les premiers emplois
de npomeiienHOcTs Chez Karamzine. Mais certains emplois se rapprdctie sens moderne
du fr.industrieet du sens moderne du ruSp@MbIIUIEHHOCTS :

Caenaiite 4TO-HHOYZAB IOJNTOBPEMEHHOE M IIOJIE3HOE; YUPEIWTE MIKONY, TOIINHTalb, OyAbTe OTLAMH
OeIHBIX M TpeBpaTUTE B HHUX YyBCTBO 3aBUCTH B YYBCTBO JIIOOBHM U OJlaroJapHOCTH; O0OApsIHTE 3emIiieierue,
TOProBitto, npomviuiiennocms! [H. M. Kapam3un. [IpusTHble BHABI, HAJACKIbI U JKEJTaHHUS HBIHCIIHETO BPEMEHHU
(1802)]



Au début du 19e s., le terme était aussi utiliséens large de ‘économie ; ensemble des
opérations qui concourent a la production et artalation des richesses’ :

Kak BHemHme cHomieHusl ObuTM OBl HMUYTO O€3 BOSHHOW CHIIBI, WX TOMIEPKUBAIONIEH M OTpakIaronieit
BHCIIHIOW 0€30IaCHOCTh, TaK TOYHO MyOIHYHAS SKOHOMHS, TO €CTh HAPOAHAS NPOMbIULIEHHOCMb U (PUHAHCHI, HE
MOTJIM OBl CYIIIECTBOBATh, €CIIM Obl HE OBLIO CHITBI, HX MOKPOBHUTEIBCTBYIOIICH U 6€30MaCHOCTh X OTpaKAaroIIeH.
[M. M. Crniepanckuit. BBeneHue K ynoxeHHIO rocy1apcTBeHHbIX 3akoHOB (1809)]

A Tlinstar du tcheque pruzmysl ‘industrie’) ou du polonais pfzemyst ‘artisanat ;
industrie’), le russe aurait pu utilisepomeicen au sens de ‘industrie’, mais la dérivation en
suffixe -ates a partir du participe adjectivé est significativelés l'origine, le terme
npoMbInuieHHOCTs Semble souligner le cété abstrait, « idéel » denpiméne désigné.

HNuaycrpus

Ce terme apparait en russe a partir des années &83Dest emprunté a francais
industrie (avec ses différents sens actuels a I'époque)frémais, industrie (tout comme
anglaisindustry, allemandndustrie remonte au laindustria‘activité secrete’, d’'ou les sens de
‘activité, application, assiduité ; intentioex( industria‘de facon intentionnelle, préméditée’),
industria étant lié¢ a I'adjectifindustrius ‘appliqué, zélé’ (cf. anglaisindustrious ‘assidu’).
Jusque dans les années 1870, le russe reprodng, cgatains cas, les sens francais anciens,
encore vivants au 19e siécle, melustrie (‘ingéniosité, habileté inventive ; adresse, fgwes
toute activité productive’) :

Clie0BaTeNbHO, IOBTOPSEM OIISATh, €KEIU MEPE] HALIMMU IIa3aMd B OOIIECTBE NPOUCXOAUT JIBHKEHHE,
CTPEMSILIEECS PACHIMPHUTH apEHY YEIOBEYECKOU urOyCmpuu u 0OCBOOOIUTH €€ OT CBA3BIBAIOIIMX MYT, TO KaK Obl HU
[OPaXKAJI0 HAC OTO IBHIKEHHE CBOEK HEOOBIYHOCTBIO, Mbl HE UMEEM IIpaBa BHAETh B HEM HM aHAPXMU, HU TaK
Has3bIBaeMoro «ronpanus asropurera». [M. E. Canrteikos-1lleapun. Utorn (1863-1871)]

Dans de nombreux contextes, I'emploi du terme ggroche du sens moderne
(‘technique industrielle, transformation des ma&sepremiéres en produits fabriqués’), mais la
présence de I'adjectifizobperarensusiii ‘inventif, ingénieux’ est significative, comme siele
cas dans le contexte suivant :

B oty muHyTy, Hanpumep, (akT, 4YTO BCS uU300pemamenbHds CIOCOOHOCTb UHOYCMPuU IBUKETCS
BOCIIOMHHAHUSIMHU UCKyccTBa M oOpasa xu3Hu XVIII cronmerws, 3TOT (akT misi MEHS CTONBKO € BaKCH, KaK
HeqaBHee apectoBanue ofHoro Ne «National»sa cTaThio NPOTHB BO3BpAILEHHS MPABUTEILCTBEHHOM CHCTEMBI K
crapomy nopsiky Bemeid. [I1. B. Aunenkos. [lapmxkckue mucema (1846-1847)]

On observe également des emplois semi-péjoratifemratifs (sens ‘habileté appliquée
au mal, ruse ; activité répréhensible’ : on y neteles nuances négativesig@meicern relevées
chez V. Dahl), dont certains calqués sur le fraadai 'époque, cfcoupable industriéactivité
délictueuse® vivre d'industrie‘vivre d’expédients’ chevalier d’'industrie ‘escroc qui vit sans
travail et sans revenus et qui prend le titre devahier, baron, comte, eté?:

[Ipomren Mecs1, KHSDKHA HE SBUIACH 3@ BBIKYIIOM, W IIETIOYKA HABCETZa OCTajdach y MOpPICHKH, KOTOPBIHA
XpaHWJI €€ KakK IEpPBBId MaMITHHK CBOEH umdycmpuu, Kak Hadajao 3aaymMaHHoi Mmectd. [B. B. Kpecrockwii.
IerepOyprekue TpymoObl. KHKUIra 0 CBHITBIX M TOJOAHBIX. PoMaH B mecty yacTsax. Yactu 1-3 (1864)]

AnHa ['puropbeBHa — B 3aMyXecTBe 3a Kasaiepom undycmpuu CaH dDya—HH-HyaSO. [M.E. CanrbikoB-
Menpun. s nereii (1863-1871)]

31

31eck B pOIM puiyapa” undycmpuu, YMCIAIIETOCS MO PEBOJIONMHU, OH 6€3 ycrexa cTapajics MPUMKHYTh K
Pa3HBIM MMOJUTHYECKUM KPyraM, 3HAKOMHJICSA CO BCEMH Ha CBETE M MedaTal HeBOOOpasuMeblil B310p. [A. U. Tepuen.
Beuioe u xymel. Yacts ceapMast. BonsHas pycckas tunorpadus u «Kosokon» (1866)]

Méme lorsqu’il fonctionne au sens moderne (‘tegheiindustrielle, etc.’), le terme peut
apparaitre, a la fin du 19e s., dans un contextefesdement polémique et criticife



OcnaberoT Bce NPOABICHUS T€POMYECKOTO, KMBOIMMCHOTO, TPAarHYecKoro, JEMOHMYECKOTO B KU3HU
0OIIECTB, — HCCAKHYT MaJO-MIOMAy B HEW M BCE PEJUTHO3HEIE, M JaXKe BCE TOCYAapCTBEHHO-TIPAKTHYECKHUE CUITBI,
pasBe 3a WCKIIOYEHHEM OJHON undycmpuu, OJHOTO yTHIWTapu3Ma (BechbMa BI0OaBOK oOMmanumsoro). [K. H.
JleontneB. Kto mpasee? [Tucsma k B.C. ConosseBy (1890-1891)]

Mais le terme peut avoir une connotation manifest@npositive, comme dans cet
exemple du début du 20e siécle, wirycTpust Voisine aveaipoMsIuIeHHOCTs POUr désigner,
sous la plume de D. Mendeleev, toutes les activii&snomiques autres que I'agriculture
(activités dont le développement est souhaitabdnd&uteur) :

Heo0xoauMoCTh  YCIOKHHUTh TEPBHYHYIO CEJIbCKOXO3SHCTBEHHYIO JESTENbHOCTh WHBIMH  BUJAAMH
npomviuiniennocmu (UHOycmpueio) — IUTs pOCTa BCEr0 HAPOIHOTO GJIaroCoCTOSIHYS, GOTATCTBa U CHITBI, CBOOOIBI 1
MopsiIKa, 00pa30BAaHHOCTH M TPYAOIIOOMS — Bcero 0oJjiee OTHOCHTCS K HapoAaM CEeBEpHBIM, TOJOOHBIM HAIIEMY,
PYCCKOMY, y KOTOPBIX JUISl CENbCKOXO3SHCTBEHHOTO TpyJAa HA3Ha4aeTcsl JWINs Mamas dacte roxa. [J[. W.
Mennenees. 3aBetHbie Mbiciu (1903-1905)]

IIpombInIeHHOCTH VErsus uuaycrpus dans le russe d’aujourd’hui

Selon (Evgen’eva 1981-1984uaycrpus fonctionne au sens dédopuuno-3aBoackas
NPOMBIIIICHHOCTh ¢ MAIllMHHON TexHuKkoiu', alors que le sens d@powmeinuienHocts €St plus
large : 1. ‘a@pacib HapOAHOTO XO3SAHCTBA, 3aHUMAIOINASACSH IPOM3BOJICTBOM CPEICTB
IPOM3BOJICTBA M MPEIMETOB MOTPEOICHUS, a TakKe N0ObIYeH MpUpOaHBIX OoratcTB’. 2. (Sens
vieilli) * mpomeicen, pemecio’.

Mais aujourd’hui, le rapport semble s’inverseansd les contextes contemporains, c’est
unayctpus qui élargit ses emplois, comme l'indique (Skljasleaja 2000 : 269). Cf., parmi les
exemples fournis p&uscorpora:

Eé Ham nmaér cyneOHas KOJUIM3HUs, KOTOPYIO IIEPEXHBACT OAWH U3 IMOCJICIHHX MOTHKAH CTOIPOLIEHTHO
OTEUYECTBEHHON nugHou unoycmpuu — TBepckas kommnanus "Adanacuii-ueo”. [Eerenuii Toncteix. [Tueka ons
puiska (2003) // €osepiuenHo cexpetHo», 2003.09.01]

Nunyctpust S'impose pour désigner en particulier les activit€conomiques
« innovantes », non traditionnelles, notamment dardomaine des affaires, des services, dans
le domaine culturel et celui des loisirs, — domaigai s’éloignent du modéle conceptuel de la
fabrication de produits « matériels ». Voici dexemples caractéristiques :

ITosTOoMy TOMCK M cOOp KakTyCOB B MPHUPOJIE, MacCOBOE MPOM3BOJCTBO IOCAIOYHOrO Marepuana H
o6opymoBanus, HHYOPMALMOHHOE OOECIIEUeHHE — UHOYCMPUs BECbMa NPHOBUIbHAS W IMUPOKO passuras. [I. B.
CemenoB. Cencannonnslii kakryc // «IlepBoe centsaops», 2004]

WMeetrcst nenas undycmpus 1O TOKyNKe cobctenHoctd GupM. [Jleonnn Mankos. CoGCTBEHHOCTh Kak
tosap (2003) // dusnec-xkypHan», 2003.10.23]

Parmi les emplois récents, NOtONKHIKHAS WHAYCTPHS, JUTEpATypHas WHIYCTPHS,
My3bIKaJIbHAs HHIYCTPHUSI, HHAYCTPUS OTIBIXAa U TypH3Ma, HHIYCTPHsI pa3BI€YeHUH, HHIYCTPHUS
YCIYT, HWHIYCTPHs PEKJIaMbl, HHIYCTPHs CIIOPTa, KaapoBas WHaycTpus (COmme synonyme de
KaJpoBbIii OusHec, pekpyrunr). En composition avec des néologismes (anglicismes
UHTEPHET-UHAYCTPHS, AU3aiH-uHayCcTpHs, eventauaycrpus, fashionaugycrpus. Une locution
COMMe KHIXKHAsT WHAYCTpHsS OU KHHUTOHM3JAaTeNnbCKas HWHIycTpusi remplace les termes
KHUTOW3/1aTeIbCTBO, KHHUIOIEYaTaHWe, KHUTOTOProBis €t I'eXpression kHuromsmaarenbekas
IIPOMBIIIICHHOCTD

Cependant, dans la langue standard, le teqpugsieaaocTs reste le mot central pour
désigner l'industrie comme ensemble des activitGm@miques ayant pour objet I'exploitation
des richesses minérales, des sources d'énergisi qire la transformation des matieres
premiéres en produits fabriqués. Dans cette logidjdiait partie des locutions terminologiques
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et des termes composés (domaine économique et-paldique « traditionnel »), hérités en
partie de I'époque soviétique. Il s’agit de terrteds que

ropHasi MPOMBIIUIEHHOCTD, J0OBIBaIOIas MPOMBIILICHHOCTh ‘industrie d’extraction de
matieres premieresoopabareiBarorias npoMeinuieHHOCTs ‘industries de transformation (des
matiéres premiéres)’, Tskénas ~ OPOMBIIUICHHOCTh,  JIErKas  MPOMBIIUICHHOCTb,
MAaIIMHOCTPOUTENIbHAS  [TPOMBIIUICHHOCTh, OOOPOHHAS  MPOMBINUICHHOCTh, XUMHYECKas
POMBIIIICHHOCTh, HE(PTeXHUMHUUYECKasl MPOMBIIUICHHOCTh, CTPOUTENIbHAS MPOMBIILICHHOCTD,
TEKCTHJIbHAS ~ MPOMBIIUIEHHOCTh, MHINEBas MPOMBINUIEHHOCT,  (QUi coexiste  avec
NPOJIOBOJILCTBEHHAS MMPOMBINIUIEHHOCTH ‘Industrie agroalimentaire RyiekTponpoMbIILICHHOCTb
etc. (voir notamment Karnycheff et al. 2009 : 381).

Dans beaucoup de cas de ce typeyycrpus est possible tsukénas waaycTpus, Térkas
urayctpust sont déja mentionnés dans Ozegov 1992 : 252k terine apparait de plus en plus
souvent dans les contextes contemporains, surtdlit est en concurrence avec
IPOMBIIUICHHOCTh (CTPOUTEIbHAS HHIYCTPHS, IUIIEBAsT HHAYCTPHUS):

VBenmMumiIock MOTpeOleHHe Tpyd MNPEANPUATHIMHU  Hedhmezaz0000bl8aioujell  nPOMbIUIEHHOCIU,
MAalIMHOCTPOCHUSI U cmpoumenvHoi unoycmpuu. [Buewnne ¢aktopsl Omarompusitael (2004) /[ Merassl
EBpasumn», 2004.04.23]

Jlérkast npomviunennocmy, MUIIEBAS UHOYCMPUS, MHOKECTBO APYTHX OTPACIIEH MOJDKHBI AEpKaThCs Ha
NOTEHILHANE CeNTbCKOro xo3siicTa. [Bnagumup [lnotaukos. Hago ymers aepxats yaap (2002) ]

ITonb3oBaTeNsiM FUSSrOY.W-M.IUIOCTYIHBI CIIPABOYHbIE MaTepHaibl B 001acTh «l pajoCTpOUTEILCTBA U
ApXUTEKTYphI» (K IpUMEPY, (DenepaibHble LEJeBble KOMIUIEKCHBIE MPOrPAMMbI Pa3BUTHs [OPOJOB), HKUIUIIHOIO
CTPOUTENBCTBA, NPOMBIULEHHOCHU CTPOUTEIBHBIX MATEPHAIOB U CTPOM undycmpuu. [Cemnana IlisxTuna.
CrpouTebHOE 3aKOHOAATENLCTBO BO BcemupHoi cetr (2003) // €pourensctBo», 2003.01.27]

On trouve égalementoMmnbroTepHas MPOMBIILICHHOCTs (Ui CONtraste avemumaycrpust
undpopmanuu (Karnycheff et al. 2009 : 394), alors quemnbroTepHast HIYCTpUs €St observé
dans un contexte concurrentiel (présencepdesiieHHOCTS)

ITouemy B pa3BHUTHIX CTpaHAaX HE BOSHHKAET OJHOW «CBEPXMOHOIOJIUH», TIOJHOCTBIO KOHTPOIUPYIOMEH, K
HOPUMEPY, BCIO dGMOMOOUNBHYIO NPOMbIUIEHHOCMb WA KomnwiomepHyio unoycmpuio? [C. I1. Kamuma u ap.
Cunepretuka u nporuossi Oyayuiero (['nasa 1. Cunepretuka u usmeHeHue 3risina Ha mup) (2000)]

[Mpomeiniennocts  Semble  parfois  difficilement remplagable pattaaycrpus
(?000ponnas unaycrpus). Cependant, la locutiodooponnas uaaycTpus apparait sur Internet,
quoique bien moins souvéhtjueoGoporHas IPOMBILLICHHOCTS

3ananHas 060ponHas uHOyCcmpus CUIILHO CTPAJaeT OT yTedkH Mo3roB. (ros-sea-ru.livejournal.com/278257.htlm)

Parfois, unayctpus fonctionne comme terme générique en combinais@t axpacin
‘branche, secteurofpaciu unnycrpun), alors querpomsinuieHHOCTH fait partie des locutions
qui désignent des branches industrielles concretes

Bo Bropoii monosune 1990x romoB Ha QoHe crabuiaM3almyy KojMuecTBa 3a0acTOBOK B TOIUIMBHOM
NPOMBLULIEHHOCMY 3HAYUTEIIBHO BO3POCIA UX YHCICHHOCTh B JAPYTHX OTPACISIX UHOYCHpUl: MAUIMHOCTPOCHUH U
METAJUTYPIUH, XUMHYCCKOH NPOMBIUIEHHOCMU W NPOMbIUIEHHOCMY CTPOUTEIbHBIX MAaTepHANOB, JIETKOH H
NHIIEBOH npombiuiienHocmy; B aKOUAX IPOTECTa AKTHBHOE Y4YacTHE IPUHSUIM CTPOMTENNM U TPAHCIOPTHBIE
paboure. [Anexcanap Kanpa. Poccust 1990x: ITporectHoe amwkenue // «OrevectBeHHbIe 3amucku», 2003]

En définitive,mpomsinieHHOcTs résiste et, de fagcon paradoxale, peut parfois lasap
urgyctpus dans des contextes qui semblent I'exclure, commagcrpus passnedennii>". Mais
il est vrai que dans ces cas, il fonctionne comnmeeraétaphore :

Bpaku 3akmouarorcst Ha Hebecax, a peructpupyrorcest u pacropraiorcs B 3AI'Ce (u 3a mensru). Vmeercs
uenas “saecosas npomwviunennocmy” - cerb 3AI'CoB, moxojsmias Aaxe A0 MEJIKHX CelIbCOBETOB, BBIIYCK
KOJICHKOPOBBIX KOPOUYEK M BCEBO3MOXKHBIX OJIaHKOB, IITaMIIMKOB, COOp MOLUIMH, BblJlaya CIPABOK U T.JI.
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(...) MOKHO Ha)e TOBOPHUTH O (YUHAHCOBOU NPOMBIULLIEHHOCHU - OOJIACTH YEOBEYECKON NESTENLHOCTH,
HAIPABJIEHHON Ha POrPAMMHOE, allllapaTHOE, TEXHOJIOTHYECKOe 00eceyeHre MHCTPYMEHTAIBHBIX ((DUHAHCOBBIX)
peiakoB. (Levertuk 1999)

Cette métaphorisation souligne le caractere «nehté des activités décrites. Par
ailleurs, c’est une des conséquences de l'acceés r@oent) dernagyctpus au statut de terme
générigue qui commence a étre ressenti comme tna@pitke » et « incolore ».

Conclusion

L’analyse des couples lexicaux tels qu@mbinuienHOcTs / uHAYyCTpHsS Montre que des
gu’'on le soumet a une étude systématique (menadaisl en diachronie et en synchronie), le
dualisme observé, loin d'étre une simple redondamégele une sorte d’abime lexico-
sémantique. En effetipomeiiiennocts établit dans le discours russe des liens, complexe
mouvants au fil du temps, parfois contradictoieggcunaycrpus, mais le mot garde ses liens
avecnpomsicer dans ses différents sens, ou I'on passe de «idfl@ar anticipation » au « fait
de subvenir, dpourvoir aux besoins matériels », ensuite a « activité pant de pourvoir aux
besoins matériels ».

C’est en partie analogue d'une part a I'évoluti@mantique dexnaycrpus et des
lexéemes occidentaux basés sur le latisustria et d’autre part, a celle de la famille lexicale
issue du verbe latiprovidere = pro-videre ‘voir de loin ; prévoir ; prendre des précautions
préparer a l'avance’, d’ou notamment les mots fa@pourvoir, provision approvisionner
etc., ainsi que le russaposusus ‘provisions (alimentaires)’ etnposuacHue ‘préevision,
anticipation (y compris scientifique) ; providendigine’, terme qui remplace aujourd’hui, dans
ce dernier sensipomeicen ‘providence divine’ (vieilli).

Et on peut y ajouter un emprunt russe récent agléés : nposaiinep ‘fournisseur
(d’accés Internet par exemple)’, de armgbvider, dérivé du verb@rovide ‘prévoir ; pourvoir ;
fournir’, verbe anglais d’origine latine.

Par ailleurs, dans la conscience d’'un russophongemapomsinueHHOCTs . S'inscrit
dans un paradigme sémio-formel (« mots - qui se rapportent a laroduction et a
I'alimentation »). Ce paradigme comporte des termgassses »ponu3BoACTBO, MPOU3BENCHUE,
ainsi quepomoBoJIbCTBHE ‘Provisions alimentaires’ et peut-étmpornuranue ‘le fait de subvenir
a ses besoins alimentaires ») et «occiend ([@poayKuusi, MPOMYKTHI, IPOLYKTOBBI
marasuH, d’ou fam.mpoamar). Dans cette perspectivepomeiiiiecHHOCTh peut étre rapprocheé
par un russophone moyen migoBusust, mpoBHanT® ‘provisions alimentaires’, mots vieillis), ces
derniers n’étant pas forcément reconnaissables eoemprunts, mais aussi de I'anglicisme tout
récentpomoyia ‘promotion en marketing’ (anghromotior).

On peut supposer que sur le plan sémantique, egligare entretient, au niveau sans
doute inconscient, un lien « atavique » avec leephancien de « providence ». L'industrie est-
elle conceptualisée, au travers du termpevisinuieHHOCTH, COMMe providentielle ?
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! Le terme est certes conventionnel : il s'agit detsxd’origine slave, dont certains issus du vielawes (ou du
slavon), d’autres issus du vieux russe, ainsi quendts formés a partir d’éléments d’origine slanéme si les
mots en question sont des calques (anciens outsgcen

Z Terme également conventionnel, et on se situeoini ge vue du russe : dans cette vision, le gstare langue
« occidentale ».

% Ce qui ne veut pas dire qu’'un terme commenykr estclairement identifiable comme emprunt par tout lecut
du russe : a cause notamment de son usage cowras¢na de ‘produits alimentairesippayxrsr, cf. aussi
npoaykroBbiii marasut, d'ou fam.mpoamar), il peut étre rapproché par un russophone moearporoBoibcTBHE
‘alimentation’, mot d’origine proprement slave, daeux slave mponoebas = mpo-goBenb ‘Suffisance (en
approvisionnement)’, avec ses dérivés (gpomoBonscTBeHHble TOBapsl ‘Produits alimentaires’, d'ou fam.
IPOJITOBAPHI).

* Je remercie M. Olivier Azam (MCF, ENS Paris) dawair fourni des indications sur cette correspordan

® Cf. aussi grepaid-agogoscelui qui méne I'enfant (chez le maitre)’ (> frédagogul mais ausspro-agogeia
‘prostitution’.

® Cet emploi, lié & 'emploi correspondant du veripe-us-sectu est plus ancien : dans (Sreznevskij 1955), il est
donné au sens de ‘élever qgn en puissance ou enitédi@g3opanu GOynOyTh urymbHBMB H TpoU3BEnCHU
6oynoyts, 11° siécle), et (Sreznevskij 1955) le met en rappeecagrecprobléthénaj aoriste passif dpro-ballo
‘jeter devant soi, etc. ; produire au dehors (frtc. ; proposer pour une fonction'.

! Cf : HpOI/ISBOL[CTBO Acjia B CyAC NOJIKHO OBITH OKOHYEHO B CAMOE MEHBIIIEE CKOJIb MOKHO BpeMs [EKaTepI/IHa 1.
Haka3 Komuccunu o coctapieHHH poeKTa HoBoro Ynoxenus (1767)].

8 Cette dualité a souvent été commentée et débddinele monde russe, sous des formes diverse$a(di®i002 :
61-68). L'exemple le plus célébre est la critiqae pamiral A. S. Siskov (1754-1841) des trois medie création
de termes nouveaux que sont a) 'emprunt, b) livaigon et c) le calque. Siskov condamne I'empr{gtmme
MmopaibHbii), la dérivation abusive (comn@yaymnocts ‘futurité’ a la place déyunymee Bpems) et le calque, ce



dernier étant méme implicitement accusé de trahides calques « traduisent mot & mot en russendess, des
verbes et des expressions entiéres du francailgsilfont passer arbitrairement de la littératuemdaise dans la
littérature russe en leur conservant le méme sEmsme on fait passer des officiers de leur armées tanbtre en
leur conservant le méme grade » (Archaimbault 2085%4-656). Pour le réle des calques en russemmént dans
le domaine grammatical, voir Archaimbault 1999.

° (Ozegov 1992 : 252) glose ces termes comme éguitsal

10" Cf. epruxanbHoe momoxenue (impossible d’'avoir BeprukanbHast CHTYaIs) ; MaTepPHAIBHOE IOIOKCHHE B
ceMbe / BKOJIOTHYECKas cuTyanus Ha maHere. La question est certes complexe et elle dépassadre du présent
article.

1 Sauf contextes rares apoxyxumst a un emploi de type « abstrait » et oul il appamafitme synonyme absolu de
HpOI/ISBOL[CTBO . Hama MNpoAyKUUsA JOCTUTJIa AJOBOCHHOTO YPOBHHA, [] MaTepI/IaHLHHﬁ OCTOB TMPOMU3BOACTBA
BOCCTaHOBJICH B pa3Mepax qoBoeHHoro nepuosa. [H. M. Byxapun. O xapaktepe Haiueit pesontoruu (1920-1929)].

12 Certaines collocations avec ce verbe au sensaiie’ fupoussomuts pemont) sont abordées dans Beliakov
2012 : 114.

'3 Traduction de E. Triolet (cité d’aprés Rey 20@5 1954). « Production » serait certes plus exagiaint de vue
formel.

4 Nous ne pouvons donner ici une description déaiflu coupleponssoznctso / mpoaykims qui mérite une étude
a part.

!> parmi les travaux sur les calques en vieux slgvarér du grec, cf. Santos Marinas 2006.

1616 concept d@ronoia, calqué en latin pasro-videntiaa joué un réle important dans la culture européeoh
Parma C.Pronoia und Providentia: der Vorsehungsbegriff fistund Augustind_eiden, E. Brill, 1971.

7 Cf. aussi Sreznevskij 1955 : 2, 1545-1549.

8 Ce mot grec expliquerait le sens du nom mythologigle Prométhée Pro-méth-eus« Prévoyant », ce qui
correspond bien au personnage de ce « héros aigilis» qui aurait enseigné de nombreux arts wileshommes,
élément significatif qui s’accorde parfaitement @ve concept depomsicern, npomsiieHHOCTs ! Le frére de
Prométhées’appelait en revanchepiméthée = Epi-meth-eus Qui réfléchit apres coup ; avisé, sage, prudeah
personnage présenté comme borné. Mais des lingussigposent un rapprochementRlemétheusplutbt avec
sanskritpramathyu-s'voleur’, en soulignant que le mythe védique du firobé aux dieux par atarisvan est
analogue au mythe grec (Fortson Benjanimdo-European Language and Culture: An Introductidiondon,
Blackwell Publishing, 2004).

19 Cette derniére étant liée & gremnthand‘apprendre ; remarquer ; comprendre’, nfathéma‘ce qui est
enseigné’, d'ou frmathématique

20 ¢t 1e prénom slave ancieB’emyslqui est celui du premier prince tchéque (persoansgmi-légendaire),
fondateur de la dynastie tchéque &#emyslidesCe prénom (en polonaifrzemystayavec influence de *slava
‘gloire’) peut s’interpréter comme « Prévoyant $. [erométhég ou « Celui qui réfléchit, intelligent ». Selon la
Iégende, I'un des trois fils d@emysl s'appelaitNezamys} ce qui apparait comme un antonymePgdemysl.Cf.
tchequepremyslet'réfléchir’, mais promyslit (si) ‘examiner a fond, réfléchir surprimysl ‘industrie’, ainsi que
polonaisprzemystinventivité, ingéniosité (sens vx) ; artisananglustrie (mot trés actuel dans ce sens, alors que
industria est jugé comme vieilliprzemystecprzemyleé ‘réfléchir & I'avance’ przemylnos¢ ‘adresse, inventivité,
ingéniosité’ ; haut-sorabg'emystartisanat ; industrie’premyslé (sej) ‘réfléchir a I'avance’ premyslenas‘raison,
bon sens ; embarras’.

%l De noed‘se mettre dans I'esprit ; avoir dans I'esprit,ditér, projeter, etc.’. Quant au préfixe gr@o- ‘devant,
en avant ; avant, auparavant, etc.’, il est higt@ment identique au latpro- et au russe (slavapo-, ces préfixes
correspondant aux prépositions : gpgo ‘devant, avant, etc.’, lapro ‘en avant, devant, en faveur de, etc.’ (> fr.
pour), russempo ‘pour ; a propos de’. Le prototype indo-europési*pro ‘en allant en avant ; au-dehors’. Pour les
détails, voir Sakhno 2002. Le préfixe ruspe- est étudié dans Krongauz 1998.

22 D'oll Promantheuscelui qui sait I'avenir’, épithéte de Zeus. Pasrdpport certain entqero-manthanéet pro-
manteud demantis‘prophete, devin'.

% Traduction plus littérale : « Les papiers (lesdis) Socratiques pourront montrer a toi la chasei@lées), et les
mots suivront (exprimeront) non malgré eux (safmgfla chose (I'idée) acquise d’avance ».

24 A titre de paralléle sémantique (sens « besoiasixi»), cf. grec moderrgo-mékhanidindustrie ; entreprise (y
compris commerciale)’, du grec ancié-mékhania‘moyen de gagner sa vie, de se procurer des moyens
d’existence’, grec modernigio-tekhnésartisan’ ; bio-palaistés(« vie-lutteur ») ‘un travailleur’ ebio-palé ‘lutte
pour I'existence’.

% La primauté de N. Karamzine dans la créationngemeiennocts est parfois remise en question, cf.
Drugovejko-Dolzanskaja 2013. En tout cas, Karamainmi créer un néologisme sémantique en l'utilisaet les
sens du frindustrie (voir Breuillard 1997 : 389, a propos d’un autretin

% Rey 1994 : 1019-1020, Rey 2005 : 2, 1949-1954.

27 L'étymologie deindustrius est intéressante : on suppose une foremddstruos de *endo-/ *indu- (forme
renforcée archaique de ‘dans’) ‘a lintérieur’ + struere ‘empiler, étendre, étaler, disposer, construidfiaf,
mettre en place, préparer, concevoir (projet),,ate.qui est analogue au grec anciemsso-domeutbatir au fond
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de son esprit ou de son coeur, machiner secréetefsems souvent péjoratif)’, dmissosfond de mer’ (d'ova-
bussossans fond’ > fr.abyssg + domed‘bétir’ (cf. grecdomos'maison’). Cette « forme interne » danxycrpus
peut étre opposée a celle geomsiuiennocts dans le discours russe moderne : Kpowsiuientoe CBA3aHO He
TOJIBKO C ycepauem (I/IMGHHO TaK NEPEBOAUTCA industr)b, HO, MIPEKAC BCCTO, ¢ CUCTEMATUYCCKHUM MBIINIJICHUEM
Buepén » (Kpymno 0. B., «Cucrema cpeanero mnpo)ecCHOHAIBHOTO 0Opa3oBaHUs KaK OpPraHW3aTop
HPOMBIIIIEHHOTO pa3BuTus Poccun », Hapoonoe obpasosanue, Mocksa, 8, 2001). Drugovejko-DolZzanskaja 2013
commente : &lomoOHO TOMY, KaKk B PYCCKHX CKa3KaxX repod IOCTHTaeT ycrexa Ojaromapsi H3BOPOTIMBOCTH yMa
i "npomeicny boxbemy', a BoBce He "CTapaTeNnbHOCTH, TPYAOIIOOHIO, YCEPAMIO, MPHISKAHUIO", W YCIEXH
OKOHOMHYCCKOTO pa3sBUTHUA CBA3BIBAIOTCA B pOCCPIfICKOM CO3HaHUM MPEKIAC BCCTO C ABMKCHUEM MBICIIN, & BOBCEC HE

C YCUIIUAMM I10 €€ BOIUIOIICHUIO ».

8 En francais moderne : seulement en emploi iraniqu

29 Drabord chevalier de lindustrie cette expression francaise (1633) est inspirée mbenans picaresques
espagnols, et elle calque I'espagoaballero de (la) industridescroc, aventurier’.

%0 0On appréciera le sens ironique de ce nom framtaiginé par I'écrivain Sans Foi ni Lai

%1 Pour la métaphorisation (négative)paiaps dans le russe moderne, voir Beliakov 2012 : 73.

% Ce qui rappelle le sens péjoratif girelustry peut prendre dans l'anglais moderne (notammergjain
britannique) : ‘toute organisation trop complexel’eine rationalité trompeuse’ (Rey 2005 : 2, 1954).

% Mais la locutiorkamkuas mpoMblnuieHHOCTS €St attestée sur Internet.

3 Une recherche rapide sur Google donne pour (coBMpEeSSion exact@)bopoHHasi IPOMBILLICHHOCTs €NViron
500 000 résultats, alors que podbponnas uaayctpus il y a seulement 8900 résultats, dons certainsesupages
en langue russe de sites hors Russie (comme wadar€ertains cas sont ambigus, cf.GofdHHas uHIyCTpHSA U
NPOMBIIIIEHHOCTh He3aBucHMOM Yxkpauusl » (alternathistory.org.ua) : les deux termes fomctent-ils comme
synonymes, les deux caractérisés @aponnasi, OUnpoMbINUIEHHOCTh S€ rapporte & toute I'industrie ukrainienne ?
L'analyse des textes placés sous ce titre ne pepaetde trancher. Parfois, la locution qu'on peuts@érer
comme néologique, est glosée par une expression FWEMbBINLIEHHOCTD : « (DOPOHHAsI HHJYCTPHS, TAKKe
Ha3bIBacMasi BOCHHOM MpoMbIluieHHOCThI0  (Ccorund.spb.ru/section/entry933.html).

% Certes,uunycrpus passieuennii (423000 résultats sur Google) est bien plus frétjaeie npombimeHHOCTS
passiieueHuii (Seulement 2770 résultats).

% Nous ne parlons pas ici de I'étymologie populairei consiste & expliquer, par certains russophones,
IPOMBIIIIEHHOCTH & partir du mokeims ‘souris’ : « On pense a une grande usine ou lggars s'activent, courent
dans tous les sens, comme des souris ». Cetteaquesst pas abordée, en dépit de son intérét.

37 e terme vieillimposuant ‘provisions alimentaires’, vient, via I'allemariRfoviant du fr. provende'provisions
de bouche, vivres’, sous l'influence de litalipmovianda La source en est le bas lapnovenda‘distribution
occasionnelle d’'aliments’, altération, sous l'ifhce degpro-videre du latinpraebenddrevenu fixe accordé a qqn’
(de ce dernier est issu forébende’provision de vivres (sens vieilli) ; ‘revenu fix@ccordé a un ecclésiastique ;
profit tiré d’'une charge et par extension, cettargh’. Croisement possible en italien avec lesvdéridevivere
‘vivre'.

ABSTRACT :The Russian words related to material culture : arambiguous duality
« word of Slavic origin »versus « loan-word of West-European origin »

Beyond the simple binarity “Slavic word” / “West-Eypean word”, the main Russian
lexems denoting “industry’npowmsimennocts / uaayctpus) display, when viewed both in
diachrony and in synchrony, a wide range of use$ semantic shades. The analysis of
corresponding lexical entries in Russian texts (ehthe 18" - 20th centuries) reveals a trend
toward semantic neutralization and, more receriiBginning of the 21th century), a kind of
semantic inversion: mpoMsIUIeHHOCTE S€EEeMS to become more specific in comparison with
WHIYCTpH.



