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OTAZKY RECEPCE FRANCOUZSKE HISTORIOGRAFIE V CESKEM
PROSTREDI: TOTALNI DEJINY, DLOUHE TRVANI A MENTALITY

MARTIN NODL

Recepce francouzské historiografie v ¢eském a moravském prostiedi v obdobi 60.-
80. let 20. stoleti je ttmatem doposud neprobadanym a ve své podstaté stale jeste
nekonceptualizovanym. Dosavadni nemnohé prispévky k tomuto tématu®
ptedstavuji prozatim spiSe pobidku k diskusi nez skute¢nou analyzu dané
problematiky. Ani v mé uvaze ale neptijde o nic jiného nez o otevieni nékolika
problémil. Na rozdil od autorti jiZ publikovanych studi Josefa Valky, FrantiSka
Smahela a Jaroslava Marka se ale v mnohem vétsi mife zaméfim na srovnani
domacich poméri se situaci historiografie némecke a polske. Jsem totiZ toho
nazoru, Ze praveé tento komparativni aspekt ndm umozni hloubéji proniknout do
skute¢né recepce metodickych a interpretativnich podnétii, jez francouzska
historiografie, predevs$im jeji nejvlivné;si ¢ast, tedy druhd a tieti generace Skoly
Annales, vyzafovala a jimiz ovliviiovala, ¢i alespoit mohla ovliviiovat d&jepisny
diskurz. Pro sviij ptispévek jsem si vybral recepci tii teoretickych problémi, jez do
znacné miry urcovaly podobu Skoly Annales v obdobi 50.-80. let a v nichZ se
francouzskeé déjepisectvi snad nejvyraznéji odliSovalo od ostatnich modernich
historiografii:* totalni d&jiny (histoire totale), dlouhé trvani (longue durée) a

L JOSEF VALKA, ,, Nové déjepisectvi“ a ceské déjiny, Casopis matice moravské
117/1998 (Sbornik k 70. narozeninam Jaroslava Meznika), s. 465-474. Polemicky
K nékterym jeho ptikladiim recepce Annales v ¢eském prostiredi MARTIN NODL,
Kontinuita a diskontinuita ceské historické vedy, in: Historie a politika. Janu
Kienovi k sedmdesatinam, Usti na Labem 2001, s. 201-203. Déle srov.
JAROSLAV MAREK, FRANTISEK SMAHEL, Skola Annales v zrcadle eského
déjepisectvi, Cesky ¢asopis historicky 97/1999, s. 1-18. Naposledy JOSEF
VALKA, Historiografie pred koncem tisicileti, Casopis Matice moravské
119/2000, s. 429-467.

2 Ze souhrnnych praci o $kole Annales srov. MICHAEL ERBE, Zur neueren
franzosischer Sozialgeschichtsforschung. Die Gruppe um die ,,Annales “,
Darmstadt 1978; PETER BURKE, Die ,, Annales ““ in globalen Kontext,
osterreichische Zeitschfrift fir Geschichtswissenschaft 1/1990, s. 9-24; TYZ,
Offene Geschichte. Die Schule der ,, Annales “, Berlin 1991; ARON J. GUREVIC,
Istoriceskij sintez i Skola ,, Annalov*, Moskva 1993; LUTZ RAPHAEL, Die Erben
von Bloch und Febvre. Annales-Geschichtsschreibung und nouvelle histoire in
Frankreich 1945-1980, Stuttgart 1994. Naopak za velmi problematickou povazuji
praci FRANCOIS DOSSE, L ’histoire en miettes. Des ,, Annales *“ a la ,,nouvelle



mentality. AZ na vyjimky se pfitom omezim na situaci v ramci medievalistiky a
badani o raném novoveku, a to 1 z toho diivodu, Ze v nasem prostiedi byl pro
,,dlouhé obdobi*, né¢kdy az do poloviny 19. stoleti uzivan — zde pomifime ze ¢asto
zcela neadekvatné — pojem feudalismus. Stejné tak si ono omezeni na vyzkumy o
piedmoderni spole¢nosti vynucuje skute¢nost, ze do 80. let nemuze témét vitbec
mluvit o Skole Annales zaobirajici se 19. a 20. stoletim, pficemzZ ani v nasledujicich
dvou desetiletich nehraji témata, formulovana a interpretovand pro stiedovéky a
ran& novoveky svét, nijak vyraznou ulohu.’

Vidéni vyvoje francouzského déjepisectvi ve tiech interpretacnich modelech,
tedy v poloze totalnich dé€jin, dlouhého trvani a konceptu mentalit, jako
1zolovanych nebo na sebe linearné navazujicich metodologickych vychodisek, s
nimZ zde budeme pracovat, je ale se zietelem ke kofenlim Annales pfed prvni
svétovou valkou velmi zjednoduSené. VétSina pftistich cest totiz byla vytycena,
nckdy dokonce detailn€ proslapana, jindy naopak pouze nacrtnuta, jiz v praci, ktera
vysla dlouho pted tim, nez Marc Bloch a Lucien Febvre pronikli z provincialni
univerzity ve Strasburku do pafiZského akademického prostiedi, z néhoz bylo
napfist¢ mozné ovlivitovat déni v celé Francii (Marc Bloch byl v roce 1929 povolan
na College de France, o sedm set pozd¢ji na Sorbonu; Febvre prichazi na College
de France v roce 1933), a dlouho ptedtim, nez byl zaloZen €asopis, jenZ dal
historické skole své jméno a jehoz zmény nazvu dosti vyrazné odrazeji i promény
smé&fovani jednotlivych badatelskych generaci.* Onou ,,magickou* knihou, jez

histoire “, Paris 1987. Prace Ceskych historikli vénované problematice Skoly
Annales, které vychazeli v obdobi normalizace, jsou kviili své ideologické
predpojatosti pon€kud problematické. Na druhé strané je jim ale tfeba piiznat
pfinejmens$im informativni pfinos a snahu zprostiedkovat alespoil elementarni
znalost domacimu badani — srov. JAROSLAV KUDRNA, Ke kritice pozitivismu v
soucasné burzoasni néemecké, francouzské a italske historiografii 19. a 20. stoleti,
Brno 1983; IVANA HOLZBACHOVA, Spolecnost — déjiny — struktura. Historicky
materialismus a skola Annales, Praha 1988. Za velmi cennou naopak povazuji praci
PETRA HORAKA, Struktura a déjiny. Ke kritice filozofického strukturalismu ve
Francii, Praha 1982, jez samoziejmé rovnéz nepostrada dobovy punc, avSak
predevsim z hlediska analyzy pfistupu Michela Foucaulta a Clada Lévi-Strausse
patii k tomu nejlepSimu, co bylo u nas o francouzském strukturalismu a jeho vlivu
na d¢jinné mysleni napsano.

* Naposledy u nés vystizné MILAN REPA, Devatenacté stoleti v soudobé
francouzske historiografii, in: D&jiny kultury a civilizace Zapadu v 19. stoleti, (ed.)
Jifi Hanus, Brno 2002, s. 11-16.

'V roce svého zaloZeni se ¢asopis jmenoval Annales d’histoire économique et
social, v letech 1939-1945 Annales d’histoire sociale, s intermezzem 1942-1944



oteviela dvete prakticky v§em piiStim interpretacnim postupiim, snad vyjma
sériovych vyzkumi a kvantifikaci, jsou Krdlové divotviirei Marca Blocha,” ktefi
poprvé spatfili svétlo svéta vydani v roce 1924. Kralové divotviirci jsou vénovani
politické antropologii, ritudlnim praktikam v podob¢ van gennepovskych
prechodovych rituald,® jejich vnimanim laickou spole&nosti, prom&nami a
neménnosti 1é¢eni krtici ve Francii a v Anglii od konce 10. do 18. stoleti,
legendistickou a legimizujici funkci magickych schopnosti kralii pro vytvareni
narodniho a statniho povédomi v obou zemich, odlisSnym vniméanim divotvirné
moci v kolektivnich i individualnich pfedstavach (représentations) a dokonce i
zobrazovanim a vytvafenim symbolickych obrazi, tedy imaginaci (imagination).’
Sviij koncept totalnich déjin pak Bloch v jesté propracovanéjsi podob¢é formuloval
ve rozsahlé syntetické praci, uvefejnéné za druhé svétové valky, jez nese lakonicky
nazev Sociéte feodal a jez se na rozdil od Kralu divotviircii v ¢eském prostiedi
dostalo v povale€ném obdobi alespon ¢aste¢ného ohlasu, 1 kdyZ v zddném ptipadée
nepatfila k diliim, jejichZ znalost by sluSela k dobrému vychovani ¢eskych
marxistickych historikil. Nepatfila, ale podle nazorti z dogmatického marxismus
postupné se probouzejicich duchi patiit méla. Narazim zde na kritickou recenzi
Franti$ka Grause na knihu Vaclava Cerného Lid a literatura ve stiedovéku, k niz se
jesté podrobnéji vratime, nebot’ je pro stav ¢eského diskurzu o déjinach mentalit
velmi dilezita. Graus zde totiz Cernému vyslovné vyéital, Ze Blochovu
Stredovekou spolecnost jako stéZejni medievalisticke dilo nezna, a tudiZ nemliizeme
o stiedovéku seriéznim zpiisobem viibec psat. Ceské prostiedi ale nebylo v
prehlizeni vyznamu praci Marka Blocha pro medievalisticky diskurz zase azZ tak
vyjimecné. RovnéZ v némecka medievalistika Blochliv koncept z mnoha diivodi

jako Mélanges d’histoire sociale. Po valce, v roce 1946, ziskal nazev Annales:
Economies — Sociétés — Civilisations. Od roku 1994 &asopis nese podtitul Histoire
— Sciences Sociales.

> MARC BLOCH, Les rois thaumaturges. Etude sur le caractére surnaturel
attribué a la puissance royale particulierement en France et en Angleterre, Paris
1923. Do ném¢iny byla Blochova kniha ptelozena az v roce 1998, do polstiny v
roce 2000. K Blochové osobé srov. CAROLE FINK, Marc Bloch. A Life in
History, Cambridge 1989; ULRICH RAULFF, Ein Historiker im 20. Jahrhundert.
Marc Bloch, Frankfurt am Main 1995. K jeho metod¢ velmi podnétné CARLO
GINZBURG, Mentalitat und Ereignis. Uber die Methode bei Marc Bloch, in:
Spurensicherungen, Miunchen 1988, s. 126-148.

® ARNOLD VAN GENNEP, Les Rites de passage, Paris 1909.

" K tomu srov. pfedmluvu Jacquese Le Goffa v némeckém piekladu Krdli
divotviircii — MARC BLOCH, Die wundertatigen Konige, Miinchen 1998, s. 9-44.



nepiijala a podle slov z 80. let Frantiska Grause si ho ,,sotva pov§imla“.® To samé
plati i pro situaci polskou, pfi¢emz oboji bylo bezpochyby zplisobeno velmi
pozdnim pieloZenim této knihy do ostatnich svétovych jazyki.

TOTALNI DEJINY A DLOUHE TRVANI

Myslet v kategoriich totalnich déjin znamené sméfovat k uchopeni a predevsim k
vysvétleni celku v ramei sité nertiznéjSich vztaht, které tento celek vytvareji a které
se v priubehu kratSich ¢i delSich obdobi neustale proméiuji. V konceptu, jenz
formuloval jiz zminény Marc Bloch ve Feudalni spolecnosti (1939-1940), hraje
opustit velmi tzky horizont narodnich dé€jin a prostfednictvim komparaci se dobrat
plastictéjsi predstavy o sttedoveékém svété jako celku. Autor této mistrné socio-
strukturni analyzy stfedoveké spolecnosti pfitom varoval, ze neni mozné vedle sebe
polozit dvé ¢i vice 1izolovanych obrazli ndrodnich ¢i regionélnich spolecnosti, a ty
pak jednoduSe srovnavat. Jeho komparativni déjiny tedy neptedstavuji srovnavani
nesrovnatelného, nybrz naopak pokus o vnimani evropského Zapadu jako celku jak
v jeho vnitini provazanosti, tak zaroven odliSné dynamice vyvoje jednotlivych
spole¢nosti. V tom se Bloch po mém soudu dosti zasadné 1isi od Le Goffovy prace
La Civilisation de 1’Occident médiéval (1964),° do &estiny zcela nepatticéné
pielozené jako Kultura stredoveké Evropy, jez je na jedné strané prikladem
deterministického vnimani svéta a na stran¢ druhé ¢asto praveé onim mechanickym
,srovnavanim jedine¢nych, nespojitych déjin“ — zde mam predevsim na mysli
paséaze vykracujici mimo zapadni Evropu a jeSté velmi schematické kapitolky o
sttedoveké mentalité. Naopak mnohem blize k Blochovu konceptu ma naopak Le

8 K tomu srov. Grausovu recenzi némeckého vydani Blochovy Société féodale v
Zeitschrift fir historische Forschung 12/1985, s. 219-221. Stejného nazoru je i
OTTO GERHARD OEXLE, Deutsche Mediavisten und franzdsiche
Mittelalterforschung, in: Mittelalterforschung nach der Wende 1989, hrsg. von
Michael Borgolte, Miinchen 1995 (Historische Zeitschrfit, Beiheft 20), s. 113-114.
Nahlédneme-li dnes do nejnovéjsich syntetickych praci o 12. a 13. stoleti (JOSEF
ZEMLICKA, Cechy v dobé knizeci: 1034-1198, Praha 1997; TYZ, Pocatky Cech
krélovskych: 1198-1253. Promény statu a spolecnosti, Praha 2002; VRATISLAV
VANICEK, Velké déjiny zemi Koruny ceské, dil 2: 1197-1250, Praha 2000; TYZ,
Velké déjiny zemi Koruny ceské, dil 3: 1250-1310, Praha 2002), pak ani v jedné z ni
neni Blochova Sociéte feodal ani zminéna v soupisu literatury.

® Polsky i némecky pieklad vysly soucasné v roce 1970.



Goffova prozatim pouze némecky vydana prace Das Hochmittelalter (1965) v
edi¢ni fad¢é Fischer Weltgeschichte. To, co se v 60. letech nepodafilo Le Goffovi,
ale dokazali v na svou dobu skvélych syntetickych studiich, v nichz se koncept
totalnich déjin integralné prolina s braudelovskym dlouhym trvanim, Jean
Delumeau La Civilisation de la Renaissance (1967) a Pierre Chaunu La
Civilisation de I’Europe classique (1966), v mensi mife v La Civilisation de
[’Europe des Lumieres (1971), zatazenych stejné jako Le Goffova kniha do edi¢ni
fady Velke civilizace paftizského nakladatelstvi Arthaud. Pokud se nemylim, pak
pravé v souvislosti se star$i praci Pierra Chaunu se na strankach Ceskoslovenského
Casopisu historického poprvé objevil pojem longue durée, a to ve vystizné recenzi
Jaroslava Marka.™

V dnesni dobé¢ ale byva koncept totalnich déjin nejcastéji spojovan s
Braudelovym® Stiedomorim,"* jako s geograficky uzavienym prostorem, v némz se
ve druhé poloving 16. stoleti stykaly a potykaly kiestanska a islamska kultura. V
prvnim dilu se Braudel pokusil ukazat, Ze d¢jiny jsou vyrazné determinovany
geografickymi a klimatickymi podminkami: fenoménem mofe, hustotou a kvalitou
komunikaénich moZnosti, proménami a stavem klimatu ¢i obecnéji feceno
zemépisnymi rozdily. Ve druhém dile Braudel téméf zakonité v duchu svého

1% Ceskoslovensky &asopis historicky 13/1966, s. 902-905. Ve Shorniku praci
Filosofické fakulty Brnénské univerzity C 18-19/1972, s. 228-230, knihu
recenzoval i Josef Valka.

11 K Braudelové osobnosti srov. pfedevsim PIERRE DAIX, Braudel, Paris 1995.
V Ceském prostiedi naposledy MARTIN NODL, Fernand Braudel — ,, mistr nové
historiografie *, in: Fernand Braudel, Dynamika kapitalismu, Praha 1999, s. 70-80.
K recepci Braudelova dila v polské prosttedi srov. materidly z pracovniho zasedani,
jez se uskutecnilo ve VarSavé v roce 1993 u prilezitosti polského vydani
Braudelovy ,,civilizace a materialni kultury” — Kwartalnik Historii Kultury
Materialnej 42/1994, s. 153-182. Braudel patfil v polském prostiedi

k nejprekladangjSim francouzskym historikim — Ecrits sur [ histoire, Paris 19609,
vyslo jiz v roce 1970 pod titulem Historia i trwanie, v piekladu Bronistawa
Geremka a s predmluvou Witolda Kuly. K Braudelové vychodoevropské politice
srov. PAVLA HORSKA, Vznik 6. sekce Ecole Pratique des Hautes Etudes,
Fernand Braudel a jeho vychodoevropskd védecka politika, Cesky Gasopis
historicky 100/2002, s. 841-865.

2 FERNAND BRAUDEL, La Méditerranée et le monde méditerranéen & I'époque
de Philippe 11, Paris 1966° — polsky pteklad vysel v letech 1976-1977, némecky
kupodivu az 1990.



determinismu inklinoval k d&jindm materialni kultury a ke kvantifikacim jako kli¢i
k vykladu d¢€jin. Diilezita je skutecnost, ze jiz ve Stredomori Braudel ve velmi
propracované podobé nacrtl koncept dlouhého trvani, tedy pomalych a dlouhodobé
neménnych struktur.” Stejné jako Blochovymi Kréli divorviirei a &i jeho Feudalni
spolecnosti pronika i Braudelovym Stiedomorim duch srovnavacich,
komparativnich déjin, jenZ se pfimo programoveé snazi — nejdiive samoziejme ve
francouzském historiografickém prostiedi — prevrstvit a vytlacit prevladajici diraz
na narodni d¢jiny, jejichz vyklad je vzdy zatizen dlouhodobymi stereotypy, klisé a
ptedevsim zahledénosti do sebe sama.

Zni to mozna paradoxné, ale jeden ze zakladnich problémi pro recepci
,,nového francouzského déjepisectvi® v Ceském, ale stejné tak i v polském a
némeckém prostiedi tkvi pravé v ukotveni téchto historiografii hluboko v narodnim
19. stoleti. Némecké déjepisectvi bylo pfinejmensim od tohoto stoleti velmi tizce
vazano na stat a v narodnich d¢jinach se opakované hledala zvlastni cesta
némeckych dé&jin, jez méla pozvednout jejich vyznam vii€i déjinam ostatnich
narodil. Tento etatisticky pfistup pietrval pad vilémovského Némecka a novych,
piitom vSak stale vyrazné narodnich podob nabyval po vSech zlomovych
okamzicich, druhou polovinu 20. stoleti nevyjimaje.** Rovnéz v &eském prostredi
je obdobna etatistické vazba v odborném déjepisectvi vyraznén pfitomna jiz od dob
FrantiSka Palackého — plivodné samoziejmé v podobé zemského patriotismu, od
roku 1918 pak jiz v ryze statni podobé. Po roce 1948 vazba historiografie na stat a

13 Fernand Braudel pied valkou StFedomoii zamyslet koncipovat jako d&jiny vnitini
politiky Spanélského krale Filipa II. I kdyZ od své piivodni predstavy upustil, presto
nakonec jako tfeti ¢ast knihy zatadil pravé tuto kapitolu, jezZ byva obecné
povazovana za nejméné zdatilou.

' Pfesné na to upozornil OTTO GERHARD OEXLE, Deutsche Medidvisten und
franzésiche Mittelalterforschung, s. 116-117. Z nejnovéjsich praci vénovanych
problematice politické a nacionélni sluzebnosti némecké historiografie srov.
piedeviim KAREN SCHONWALDER, Historiker und Politik.
Geschichtswissenschaft im Nationalsozialismus, Frankfurt am Main-New York
1992; URSLULY WOLPF, Litteris et Patriae. Das Janusgesicht des Historie,
Stuttgart 1996; Deutsche Historiker im Nationalsozialismus, hrsg. von WINFRIED
SCHULZE, OTTO GERHARD OEXLE, Frankfurt am Main 1999; INGO HAAR,
Historiker im Nationalsozialismus. Deutsche Geschichtswissenschaft und der

., Volkstumskampf™ im Osten, G6ttingen 2000.



predevsim na jeho ideologii ziskala na sile® a jeji vyrazné ptisobeni je ve
skutec¢nosti patrné dodnes.

Vedle téchto feknéme ideologickych predpokladii recepcei komparativné
pojatého studia samoziejmée branila omezena kapacita nasi domaci historiografie,
jez se v poctu historikli samoziejme nemiize rovnat déjepisectvi francouzskému,
némeckému ¢i polskému, o néZ se nam zde jedna. Spolu s tim ale hrélo vyraznou
roli 1 pferuSeni kazdodenni védecké komunikace ptes Zeleznou oponu a predevsim
nedostatecny prisun odborné literatury, véetné omezeného pfistupu k ni pro nékolik
malo vyvolenych jedinci. V 70. a 80. letech se dokonce velmi vyrazné¢ prosadilo
znacné pokiivené vnimani pojmu metodologie. Tehdy, v ,,duchovni“ ndvaznosti na
50. léta, oficialni historiografie a jeji koryfejové zavrhli veskeré déjepisectvi, které
bylo oznacdeno jako nemarxistické. Rada historikil na to osobné doplatila, nebot’
jejich dila byla oznamkovana revizionisticka nebo strukturalisticka.
Nezanedbatelna Cast historické obce se pod timto systematickym tlakem
normaliza¢niho obdobi uzavrela a odvrhnuvse teoretické uvazovani se uchylila k
znovuoZziveni ryze faktografického déjepisectvi. Na tomto poli teoretické uvazovani
zdanlivé nepotiecbovala. Protoze takovyto piistup prinesl své viditelné badatelské
uspéchy a protoze vedl ke snesitelnému modu vivendi s komunistickou moci, stale
vice a vice se zaCala prosazovat myslenka, ze veskeré teoretické uvazovani a
sledovani novych metodologickych inovaci vlastné nevede k hlub§imu poznani
(zde se Ceské faktografické a nara¢ni déjepisectvi vlastné zacalo ukotvovat
filozoficky a hlasalo teorii pravdivého poznani dé€jin na zaklad¢ stale rozsitené;jSiho
studia pramenil). Naopak jakékoli teoretické uvazovani, znacné Casti badatel ale
zname pouze ve vulgarné marxistické podobé, jez neméla s autentickym
marxismem a Zivou teorii nic spolecného, bylo v skrytu a v hlavach oznaceno jako
neuzite¢né — predevsSim v této skuteCnosti spoc¢iva jeden ze zékladnich rozdili mezi
nasi historiografii a napf. historiografii polskou, kde se teoreticky diskurz nikdy
nepierusil a kde k onomu navratu ad fontes v podob¢ historiografie védomeé
rezignujici na reflexi sebe sama nedoSlo. Dusledkem této situace je dnes
skute¢nost, ze stale jesté nemame utvoren adekvatni pojmoslovny aparat k
terminlim b&Zn¢ uzivanym v ,,novém déjepisectvi® a Casto tedy nejsem s to Cist a

' K problematice ideologizace d&jin a jejich narodni interpretaci v Geskoslovenské
historiografii nejnovéji srov. MACIEJ GORNY, Miedzy Marksem a Palackym.
Historiografia w komunistycznej Czechostowacji, Warszawa 2001 — k tomu srov. i
kritické poznamky v recenzi Martina Nodla, Soudobé d¢jiny 9/2002, ¢. 1, s. 109-
112.



predevsim rozumét teoreticky pojimanym textim. V ojedinélych diskusich pak
neziidka dochazi k jistému zmateni pojmi, zpisobenému predevsim zcela
libovolnym zachazenim s teoretickym aparatem.

Zaroven si ale musime uvédomit, Ze metodologicka izolace 70. a 80. let se
netykala starsi generace historikl sttedoveéku a raného novovéeku, ktefi mohli — byt
v omezenych podminkach — pisobit ve svém oboru a mezi jejichZ studiemi
najdeme préce, jez jsou ,,novou historiografii®, pfedevs§im tedy Annales, skute¢né
ovlivnény.™ Ona izolace, o jejiz mife je samoziejmé mozné a nutné vést debatu, se
podle mého ndzoru promitla v novém uzavirani se do hradby narodnich déjin a
V rezignaci na srovnavaci vyzkumy a pfistupy. Jako vSe ale ani toto konstatovani
neplati tplné€, ¢ehoz je naptiklad dokladem zde zminéna historickd demografie, jez
zila svym Zivotem témé&f za hranici oficidlni védy, a do zna¢né miry 1 badani o
ceske reformaci Ci o stavovskeé podobé piedbélohorského statu, noveé koncipovane
Josefem Valkou na pocatku 70. let.

V kontrastu vii¢i normalizaénimu obdobi proto z hlediska ,,uzavieni se do
hradby narodnich dé&jin* proto povazuji za daleZitou diskusi o svétovych déjinach,
kterou v roce 1965 na strankach Ceskoslovenského ¢asopisu historického oteviel

° K tomu JOSEF VALKA, ,, Nové déjepisectvi““ a ceské déjiny, s. 465-474.
Poné¢kud polemicky vi€i nekterym jeho ptikladiim recepce Annales v Ceském
prostifedi MARTIN NODL, Kontinuita a diskontinuita ceské historickeé védy, S.
201-203. Déle srov. JAROSLAV MAREK, FRANTISEK SMAHEL, Skola
Annales v zrcadle ceského déjepisectvi, S. 1-18. Ze spiSe biografickych uvah, které
byly o francouzskych historicich hlasicich se ke Skole Annales v ¢eském prostredi
publikovany srov. PAVEL HIML, Domenico Scandella a Carlo Ginzburg: kariéra
jednoho mlynare a jeho historika, in: Carlo Ginzburg, Syr a Cervi. Svét jednoho
mlynaie kolem roku 1600, Praha 2000, s. 211-224; MARTIN NODL, Georges
Duby a stredoveka mentalita, in: Georges Duby, Ned¢le u Bouvines. 27. ¢ervenec
1214, Praha 1997, s. 207-215; MICHAL SVATOS, Jacques Le Goff a jeho
intelektudlové stredoveku, in: Jacques Le Goff, Intelektudlové ve stredoveku, Praha
1999, s. 145-149; FRANTISEK SMAHEL, Jacques Le Goff a svét stiedovékych
imaginaci, Praha 1998, in: Jacques Le Goff, Stifedovéka imaginace, s. 319-327,
TYZ, Jean-Claude Schmitt, folklorni kultura a historicka antropologie, in: Jean-
Claude Schmitt, Revenanti. Zivi a mrtvi ve sttedovéké spolec¢nosti, Praha 2002, s.
257-268; JOSEF VALKA, Novd historie stiedovéku, in: Georges Duby, VzneSeni
pani z 12. stoleti, dil 1: Brno 1997, s. 113-122; DANIELA TINKOVA, ,, Svdtecni
historik*“, historik existence: Philippe Aries, in: Philippe Aries, D&jiny smrti, dil 2,
Praha 2000, s. 383-394.



FrantisSek Graus. Zde samoziejmé nedovedeme odpoveédét na otdzku, zda svou
(vahou Svétové déjiny a iikoly ceskoslovenské historiografie’” Graus vyjadioval
pocit zhrouceni zdanlivé pevného systému hodnot, o né&jz se na sklonku 40. let
opiral, ¢i zda v prvé fad€ reagoval na dynamicky se rozvijejici zdpadoevropsky
diskurz, v jehoz odlesku jiz rozeznaval kontury hluboké krize marxistické
historiografie a historického védomi viibec, jak to formuloval o tii roky pozdgji?*®
At uz tomu bylo jakkoli, pficemz svou tlohy mohlo hrat i ryze pragmaticka volani
po svétovych déjinach sepsanych ¢eskymi historiky, srovnatelné s dnes kupodivu
velmi silnou spolecenskou objednavkou po déjinach jednotlivych stata vyslych
programove textu opakovné zdlraziioval absenci jakychkoli hodnoticich kritérii a
vykladi ,,domacich* déjin, a tudiz faktickou bezobsaznost celé fady predkladanych
interpretaci, zrodem Ceskeho statu poc¢inaje a Mnichovem konce: ,,Nejde vsak jen o
to, Ze urcité etapy nebo zjevy nasich déjin nejde viitbec vysvétlit bez prihlédnuti

K sirsim souvislostem. Pojmy, s nimiz historik kteréhokoliv obdobi pracuje, nejsou
ani odvozené ani jen odvoditelné z ceskych nebo slovenskych, ale pouze z obecnhych
dejin. [...] Nemiuize tudiz po mém soudu byt sporu o tom, zZe pokus o zpracovani
svetovych déjin je pro nas nezbytnosti jak z hlediska obecné kulturniho, tak i

Z hlediska uzce odborného. Neni asi téz mozné, po vsem, c0 jsem uvedl,
argumentovat tim, zZe tento ukol miize byt splnén pouhym prekladem néjakych
obecnych déjin cizich. Naznacené ukoly mohou byt zviadnuty pouze tehdy, budou-li
S to néco Fici soucasnému ceskoslovenskému ctendsi — a pravé jemu.“* Na konci
svého prispévku Graus formuloval konkrétni predstavu, jez méla dat svétovym
déjinam podobu pétidilné kolektivni prace, roz€lenéné do klasickych
chronologickych oddilt: pravék, starovek, stiedovek, novovek, soucasnost — tedy
doba po roce 1914.”° My dnes jiz vime, Ze z tohoto Grausova projektu nakonec
zlstalo jen torzo — Sediva fada ,,obecnych dé&jin®, jez pies proklamace konce 60. let

' FRANTISEK GRAUS, Svétové déjiny a iikoly ceskoslovenské historiografie,
Ceskoslovensky ¢asopis historicky 13/1965, s. 521-528.

8 FRANTISEK GRAUS, Soucasna krize naseho historického védomi,
Ceskoslovensky ¢asopis historicky 16/1968, s. 485-504.

¥ FRANTISEK GRAUS, Svétové déjiny a iikoly ceskoslovenské historiografie, s.
526.

2% Graus rovnéz horlil proti zam&hovani obecnych déjin s encyklopedickymi
priru¢kami, jez maji pouze prakticky ucel. Na konci 60. let takovyto text
predstavovalo ABC svétovych déjin, Praha 1967.
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nakonec ziskala nejmén¢ vhodnou podobu vysokoskolské uc¢ebnice, a po mém
soudu spiSe v negativni rovin¢€ vypovida o mife ¢eského zaclenéni se do
evropského historiografického diskurzu. Ale nejen do né¢ho. Polozime-li totiz vedle
sebe Grausem proponované a jiz bez jeho vétsiho vlivu realizované ,,obecné
déjiny* s obdobné koncipovanymi obecnymi d&jinami z per polskych historiki, pak
je celkem na prvni pohled jasné, ze na severovychod od nasich hranic bylo védomi
nutnosti opoustét narodni déjiny a vnimat sttedovékou ¢i novovekou civilizaci jako
celek mnohem rozvinut&jsi a v praxi nabyvalo mnohem konkrétn&jsich podob.?
Pro pochopeni celého problému je piitom velmi pouc¢na i diskuse, ktera se na
strankach Ceskoslovenského &asopisu historického po zvefejnéni Grausovy uvahy
rozb&hla a do niz zaséhli Josef Mactirek,”” Pavel Oliva,? Oldich Riha,** Ladislav
Uleak?® a Jaroslav Marek. Z naseho dne$niho hlediska jsou v této souvislosti
dalezita iivaha Mactrkova, jez vynika velkym rozhledem po syntetické literatute, a
polemickeé glosy Jaroslava Marka,?® jenz presné vystihl soudobé limity doméciho
déjepisectvi a jenZ mél zaroven pred oCima propracovanou predstavu déjin,
srovnatelnych s tehdy bézicimi francouzskymi a némeckymi projekty, v nichz se
prolinaly totalni d&jiny s rodici se historii civilizaci a mentalit. K realizaci jeho
predstavy, zaloZen€ na rozsahlé znalosti tehdejSich syntetickych praci, v némz
Marek dokonce ptesahl i rozhled Graustiv, ale bohuzel nedoslo.

Jeden z velkych projekti déjin svéta, jez v 50. a 60. letech po zapadni Evropé
vznikaly, fidil i Fernand Braudel: pod nazvem Osudy svéta — Destins du Monde ho
vydavalo pafizské nakladatelstvi Armand Colin. Osudy sveta, stejné jako jiz
zminéné konkuren¢ni Velké civilizace odrazely zvyseny zajem povale¢né
spolecnost o historii a pfedstavovaly jednu z mozZnosti jeji popularizace, kterou

2! Zde mam na mysli napiiklad praci BENEDYKTA ZIENTARY, Historia
powszechna Sredniowiecza, Warszawa 1970.

22 JOSEF MAC[OJREK, K diskusi o nové ceskoslovenské ,, svétové dejiny “,
Ceskoslovensky ¢asopis historicky 14/1966, s. 548-554.

B PAVEL OLIVA, K piipravé svétovych déjin, Ceskoslovensky &asopis historicky
14/1966, s. 66-69.

** OLDRICH RIHA, O koncepci svétovych déjin, Ceskoslovensky ¢asopis
historicky 14/1966, s. 46-49.

» LADISLAV ULCAK, K metodice svétovych déjin, Ceskoslovensky asopis
historicky 14/1966, s. 699-702.

% JAROSLAV MAREK, Svétové déjiny, Ceskoslovensky &asopis historicky
13/1966, s. 214-222.
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v 70. a 80. letech vystiidala nepteberna fada praci o d€jinadch kazdodenniho Zivota,
jez na zapad¢ ucinila z historiografie spoleCensky nejvlivnéjsi humanitni védu. Zde
neni dulezité, ze fada téchto praci je epigonsky napodobovala prace mistrii a z
hlediska vyvoje poznani nepiinasela nic nového. Rozhodujici alohu v badani,

z hlediska viry v hlubsi a niternéj$i poznani v 50. letech a na pocatku nasledujiciho
desetileti nepochybné hraly Braudelem propagované kvantitativné pojaté sérioveé
vyzkumy, jez se mély stat podkladem pro piisti velké syntézy a pro totalni d&jiny.
Jejich jednoticim prvkem byl duraz na studium socialnich dé&jin a v del$im ¢asovém
obdobi sledovatelnych a kvantifikovatelnych jevl (populacni vyvoj, ceny a mzdy,
danové zatizeni). V tomto ohledu se francouzské badani v 50. a 60. ptilis
neodligovalo od némeckych Sozialgeschichte?” a sviij vyrazny ohlas naslo i v
Geském prostiedi: ve slibng se rozvijejicich se vyzkumech cen a mezd,? predev§im
pro 16.-18. stoleti, v rozvoji historické demografie® a do zna¢né miry i v socialnich
analyzach predbélohorskych velkostatkl ¢i ¢eskych a moravskych mést 14.-16.
stoleti. Modelové je zde miZzeme pfipomenout monografii Jaroslava Marka o
méstech 16. stoleti,*® jez vznikla pod pfimych vlivem francouzského badani,

T K jejich situaci v Némecku 50. a 60. let nejnovéji objevnd THOMAS
ETZEMULLER, Sozialgeschichte als politische Geschichte. Werner Conze und die
Neuorientierung der westdeutschen Geschichtswissenschaft nad 1945, Miinchen
2001.

28 Z4kladni prehled badani 60. let podavaji VACLAV HUSA, JOSEF PETRAN,
Mezindrodni studium déjin cen a mezd v 16. a 17. stoleti. Zapisky katedry
ceskoslovenskych déjin a archivniho studia 6/1962, s. 7-26, 170, 174; JOSEF
PETRAN a kol, Soucasny stav baddni o déjindch cen a mezd. (Prehled za obdobi
1962-1971), Ceskoslovensky ¢asopis historicky 21/1973, s. 45-72. Zajimavé
posttehy k rozvoji tohoto typu kvantitativniho badani v ¢eském prosttedi uvadi
Eduard Maur v tomto sborniku.

» K tomu bliZe stat’ Ludmily Fialové v tomto sborniku a vedle toho srov. PAVLA
HORSKA, Ceskd historickd demografie, Cesky Gasopis historicky 89/1991, s. 519-
532; EDUARD MAUR, K problematice historické demografie, in: Historie a
interdisciplinarni vyzkum, (ed.) Bronislav Chochola¢, Brno 2001 (Casopis Matice
moravské, Supplementum 1), s. 77-86.

% JAROSLAV MAREK, Spolecenskd struktura moravskych krélovskych mést v 15.
a 16. stoleti, Praha 1965, kde jsou shrnuty vysledky celé fady jeho analytickych
studii.
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Meznikovy prace o prazském a brnénském patriciatu,** Valkovu monografii o
hospodaiské politice predb&lohorskych velkostatkti® a predevsim desitky
specialnich studii vénovanych vyse naznaCenym problémiim, jez zde nemd vyznam
jmenovité uvadet.

I kdyz byl v naSem prostiedi samoziejme zdiraznovan marxisticky charakter
téchto vyzkumi, v metodice a interpretacich se od prelomu 50. a 60. let nijak
vyrazng nelisily od tehdy preferovanych kvantitativnich vyzkumi ve Francii a v
zépadni ¢asti Némecka. Na druhé strané je ale tieba podtrhnout, ze doméci prace
vénované venkovskému prostiedi se vyvijely ve dvou rovinach, pfi¢emz z dnesniho
hlediska se jako ptfinosnéjsi jevi pramenné bohaté prikladové studie, jez sméfovaly
k vyzkumim seriové povahy. Vedle nich ale v 50. a 60. letech az pftili§ brzy vnikly
tezovité postavené syntetické prace, nahlizené makropohledem, jez se snazily
skladat idealni, pfedem znamou mozaiku. Jednotliviny z prostedi celych Cech ale
vétSinou pouze reprezentovaly piiklady ilustrativni povahy a nikoli ve Francii
proponovanou histoire totale. Mam zde namysli Mikav™ a Petranav® Poddany lid,
Prochazkovu Poddanskou nemovitost® a piedevsim druhy dil Grausovych Déjin
venkovského lidu.®® Ptes zcela nepochybné prednosti této prace bylo ale jeji
vyznéni pro domaci diskuse o socidlnich dé€jinach pozdniho sttedovéku spise
limitujici a do budoucna piedevsim antikvujici. Pokud pomineme nevefejnou
polemiku vii¢i FrantiSku Grausovi z pera Vaclava VojtiSka, ktera kritizovala v
duchu pozitivismu 19. stoleti pfedev§im autorovu nekritickou, nékdy az ticelovou
praci s prameny, pak se cela debata tocila predevsim kolem moZnosti pravng-

31 JAROSLAV MEZNIK, Bruénsky patriciat a boje o viddu mésta ve 14. a 15.
stoleti, Brno v minulosti a dnes 4/1962, s. 247-349; TYZ, Praha pied husitskou
revoluci, Praha 1990 (prace byla napsana jiz na konci 60. let).

%2 JOSEF VALKA, Hospoddiska politika feudalniho velkostatku na
predbelohorské Morave, Praha 1962.

3 ALOIS MIKA, Poddany lid v Cechdch v prvni poloviné 16. stoleti, Praha 1960.
K tomu srov. FRANTISEK MATEJEK, Feudalni velkostatek a poddany na
Moravé s prihlédnutim k prilehlému vizemi Slezska a Polska, Praha 1959.

3 JOSEF PETRAN, Poddany lid v Cechéch na prahu tficetileté valky, Praha 1964.
% VLADIMIR PROCHAZKA, Ceskd poddanskd nemovitost v pozemkovych
knihach 16. a 17. stoleti, Praha 1963.

% FRANTISEK GRAUS, Déjiny venkovského lidu v Cechdch v dobé predhusitské,
dil 2: Déjiny venkovského lidu od poloviny 13. stoleti do roku 1419, Praha 1957.

13



historického vykladu stiedovékych d&jin,*” tedy zcela v duchu klasickych
némeckych Verfassungs- a Verwaltungsgeschichte. Pfesné tak vypada na pocatku
60. let situace Seské historiografie na strankach Ceskoslovenského asopisu
historického, kde tato diskuse pozvolna doznivala. Vedle ni béZela i polemika o
struktufe feudalni renty, ktera rezonovala je§té na po¢atku 70. let.*

U Frantiska Grause se musime v této souvislosti zastavit jesté ponckud
podrobnéji. Pro nasi debatu o vzadjemném ovliviiovani a ¢i inspiracich francouzské
historiografie a déjepisectvi Ceského ma totiz velky vyznam jeho disertacni prace o
prazské chuding, formulovana jesté v atmosféie svobodného déjepisectvi, a tudiz
ne zcela odmitajici domaci ,,burzoasni* historiografii (tiskem vysla v ¢ervnu
1949).* Pravé v povaleéném obdobi se pozvolna zadal v historiografickém
diskurzu otvirat prostor pro bezejmenné socialni vrstvy, pro obycejné lidi bez déjin
a dokonce i pro osoby stojici na okraji sttedoveké spole¢nosti. Grausova prace, v
zapadni Evrop¢ aZz do pocatku 60. let zcela neznama, vonéla novotou pravée diky
zvolenému tématu. Prostfednictvim ucetniho materidlu a predevs§im na zakladé
méstskych knih evidujicich drobné dluhy a zastavy se pokusil vykreslit
hospodarské postaveni chudiny v pfedhusitské Praze. Pomineme-li skutecnost, ze
se Graus s houZevnatosti sobé vlastni snaZzil prokazat zhorSovani hospodarskych a
socialnich pomérit méstské chudiny v predhusitském obdobi, tedy stav, jenz mél
byt v duchu marxistického vykladu husitstvi jednim z ptedpokladi zakonitého
vypuknuti revoluce a jenZ mél z prazské chudiny u€init hegemona celého

" JIRI KEJR, VLADIMIR PROCHAZKA, Pravnéhistorické glosy k Déjindm
venkovského lidu v Cechdach v dobé piredhusitské, Pravnéhistoricky sbornik 5/1959,
s. 291-320; FRANTISEK GRAUS, O ,, prdavné historicky* vyklad déjin stiedovéku,
Ceskoslovensky ¢asopis historicky 8/1960, s. 162-175.

% BORIS TIMOFEJEVIC RUBCOV, K otdzce nékterych zvidtnosti vivoje
feudalni renty v Cechdch ve 14. a na pocatku 15. stoleti, Ceskoslovensky ¢asopis
historicky 8/1960, s. 856-863; TYZ, Dopis redakci, Ceskoslovensky asopis
historicky 9/1961, s. 927-928; TYZ, Jesté o nékterych spornych otdzkdch
agrarniho vyvoje v predhusitskych Cechdch, Ceskoslovensky asopis historicky
18/1970, s. 601-608; FRANTISEK GRAUS, Vyvoj feudalni renty v Cechdch v 14.
a 15. stoleti, Ceskoslovensky &asopis historicky 7/1959, s. 301-303; ROSTISLAV
NOVY, Struktura feudalni renty v predhusitskych Cechdach, Ceskoslovensky
&asopis historicky 9/1961, s. 60-74; ZDENEK SIMECEK, O poddanskych

casopis historicky 19/1971, s. 568-574.

¥ FRANTISEK GRAUS, Chudina méstskd v dobé predhusitské, Praha 1949.
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,revolucniho hnuti*, pak z hlediska budouciho badani si zaslouzi pozornost
pfedevsim autorovy sondy do kazdodenniho Zivota ndmezdnich rukodélnikii a
sluzebného personalu. O deset let pozdé€ji se v Grausovych stopach vydal
Bronistaw Geremek," jenz proti tehdejsimu proudu francouzské historiografie®*
podnikl vyzkum nejniZzSich méstskych vrstev na patizském materidlu 13. a 14.
stoleti.”” Na rozdil od Frantiska Grause, jen se stavél velmi kriticky ke
kvantitativnich a kvantifikujicim vyzkumtm, coz plati nejen pro jeho ,,chudinu®,
ale 1 pro ,,venkovsky lid*, Geremek pln¢ vyuzil tehdejSich metodickych podnéta a
postupil uplatiiovanych ve Francii a svymi dvéma pracemi, jez byly vydany nejen
polsky, ale velmi zahy i francouzsky, si oteviel dvere k viidéim duchiim tieti
generace Annales. Jen na okraj si zde pfipomenime, Ze 1 Grausova prace o prazske
chudiné méla ve svém dusledku na dalsi badani antikvujici dopad. Graustv pojem
chudina byl totiZ ve své podstaté bezobsazny a socialn¢ neohraniceny, nebot’ mezi
jim pojimanou chudinou se vyskytuji jak drobni femeslnici, tovarysi ¢i sluzky, tak
lidé vykazani za hranice ctnostného kiestanského svéta — Zidé, prostitutky &i tul4ci.
Takto socidlné velmi rliznorody pojem chudiny v naSem prostiedi velmi hluboce v
60.-80. letech zakotenil a svou roli kupodivu hraje dodnes,* i kdyz badani o

% K jeho badatelskému vyvoiji alespoii v zakladni roving MARTIN NODL,
Historik na okraji stredovéké spolecnosti, in: Bronistaw Geremek, Slitovani a
Sibenice, Praha 1999, s. 250-262.

* K tomu srov. Geremkovy i Dubyho postiehy v jejich rozhovoru — GEORGES
DUBY, BRONISLAW GEREMEK, Wspdlne pasje, Warszawa 1995,

2 BRONISLAW GEREMEK, Najemna sila robocza w rzemiosle Paryza 13-15 w.
Studium o Sredniowicznym rynku sily roboczej, Warszawa 1962 (francouzsky v
roce 1968, italsky v roce 1975); TYZ, Ludzie marginesu w sredniowiecznym
Paryzu, Warszawa 1970 (francouzsky 1976, italsky 1987). Do této série publikaci
patii i v pon&kud odlehéeném tonu napsana kniha Zycie codzienne w Paryzu
Franciszka Villona, Warszawa 1972 (italsky 1990). Naopak v teorietické roviné
Geremek problematiku lidi na okraji spole¢nosti vymezil v dodnes cenné studii
Criminalité, vagabondage, paupérisme: la marginalité a [’auge des templs
modernes, Revue d’histoire moderne et contemporaine 21/1974, s. 337-375. K
tomu srov. opét programovou uvahu Cyganie w Europie Sredniowiecznej i
nowozytnej, Przegtaad historyczny 75/1984, s. 569-596.

* Zde mam na mysli prezivani stereotypti Grausova mysleni u Josefa Macka, jenz
antikvoval staré pfekonané pojeti jak ve studii pfiznaéné publikované ve sborniku
posmrtné dedikovaném Frantisku Grausovi: JOSEF MACEK, Die sozialen
Randgruppen in den bohmischen Stadten in der Jagellonenepoche 1471-1526, in:
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margindlnich skupinach se vydalo pon¢kud jinou cestou a i sdm Graus své pojeti z
konce 40. let 0 vice nez tii desetileti pozdgji do ur¢ité miry zrevidoval.*

Ackoli mize byt FrantiSek Graus zcela nepochybné povazovan za historika,
jenz se nechéval v 60. letech francouzskou historiografii inspirovat z ¢eskych
badatell nejveEtsi mérou, jenz udrzoval €ilé osobni styky s francouzskymi historiky
a jen pronikl i na stranky Annales,” piesto jeho osoba netvofila vyrazné
,symbolické centrum®, abychom pouzil veelku piipadny termin Miloe Havelky, *
srovnatelné s ttemi symbolickymi centry koexistujicimi v polském prostiedi.
Ostatn¢ FrantiSek Graus byl hlediska publikovani na strankéch Annales 60. let v
Geském prostiedi vyjimkou.*’

Spannungen und Widerspriiche. Gedenkschrift fiir FrantiSek Graus, Sigmaringen
1992, s. 191-201; TYZ, Die sozialen Unterschichten in den béhmischen Dérfern in
den Jagellonzeit (1471-1526), in: Biedni i bogaci. Studia z dziejow spoleczenstwa i
kultury ofiarovane Bronistawowi Geremkowi, Warszawa 1992, s. 47-53. O
pondkud vyvazengjsi pohled se v &eském prostiedi nékolikrat pokusil FRANTISEK
SMAHEL, naposledy v eseji ,, Lidé na okraji“ pozdnéstiedovéké spolecnosti, in:
Clovék &eského stredovéku, (edd.) Martin Nodl, FrantiSek Smabhel, Praha 2002, s.
460-481. Prozatim ale marginalni skupiny a 1idé na okraji spole¢nosti netvoti v
Ceské historiografii, na rozdil naptiklad od d&jepisectvi polského, propracovavane a
dlouhodobé studované badatelské téma.

“ FRANTISEK GRAUS, Randgruppen der stadtischen Gesellschaft im
Spatmittelalter, Zeitschrift fur historische Forschung 8/1981, s. 385-437. K tomu
ale srov. polemické a metodicky mnohem propracovanéjsi tvahy WOLFANGA
HARTUNGA, Gesellschaftliche Randgruppen im Spatmittelalter. Phanomen und
Begriff, in: Stadtische Randgruppen und Minderheiten, hrsg. von Bernhard
Kirchgdssner, Fritz Reuter, Sigmaringen 1986 (Stadt in der Geschichte 13), s. 49-
114. Graus se k problematice lidi na okraji spole¢nosti vratil ve své posledni velké
praci Pest — Geilller — Judenmorden. Das 14. Jahrhundert als Krisenzeit, Gottingen
1994, a to predevsim v kapitole vénované zidovskym pogromtim (s. 155-390).

* FRANTISEK GRAUS, Pauvres des villes et pauvres des campagnes, Annales E.
S. C: 16/1961, s. 1053-1065; TYZ, Autour de la peste noire au XI1V¢siécle en
Bohéme, Annales E. S. C. 18/1963, s. 720-724.

*® MILOS HAVELKA, Déjiny a smysl. Obsahy, akcenty a posuny ,, ceské otdzky*
1895-1989, Praha 2002, s. 6-43.

47 Zakladni srovnavaci statistiku po&tu autord, piispévki a recenzovanych praci
historikll z vychodni Evropy pro Annales z let 1949-1968 podava KRYSZTOF
POMIAN, Impact of the Annales School in Eastern Europe, Review. A Journal of
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V institucionalni rovin¢ hral v Polsku nejdulezitéjsi ulohu varSavsky Instytut
historii kultury materialnej PAN, v rovin€ osobni jiz zminény Bronistaw Geremek
a v jeste veétsi mife Witold Kula. Pro pochopeni vyznamu Kulovy osobnosti je tfeba
si uvédomit, Ze polska povaledna situace byla ve srovnani s Ceskoslovenskem dosti
odlisna, ptinejmensim z hlediska kontinuity marxisticke historiografie s
historiografii pfedvale¢nou — a to jak v persondlni roving, tak z hlediska
metodologickych piistupa. Jiz ve 30. let se zde zformovala velmi vlivna Skola
hospodarskych a socialnich dé&jin, profilovana kolem ¢asopisu Roczniky Dziejow
Spotecznych i Gospodarczych, vydavaného od roku 1931 (jim pfedchazel Bujakem
redigovany shornik Badania z Dziejow Spotecznych i Gospodarczych). Jeho
zakladatelé, Frantiszek Bujak® a Jan Rutkowski,*® oba etablovani v piedvéle¢nych
politickych elitach, udrzovali velmi té€sné vztahy s francouzskou historiografii,
piredevsim Markem Blochem. I po valce Bujak a Rutkowski pokracovali
s redigovanim €asopisu a i po jejich smrti vychazely reedice jejich praci ¢i dokonce
ani jednoho z nich, ale ptes svého tutora Stanistawa Arnolda mél k lvovské skole
hospodaftskych a socialnich déjin velmi blizko. Arnold i Kula se po vélce
profilovali jako marxisticti historici, avSak v Kulové piipad€ jeho marxismus nikdy
nenabyl dogmatické podoby. V souvislosti s nasim tématem stoji za povSimnuti

the Fernand Braudel Center for the Study of Economies, Historical Systems and
Civilizations 1/1978, s. 101-118.

*® K jeho osob srov. tvodni studii ke knize FRANTISZEK BUJAK, Wybér pism,
dil 1: Nauka, spoteczenstwo, historia, Warszawa 1996, kterou napsala Helena
Madurowicz-Urbanska.

* K jeho osob srov. tvodni studii ke knize JAN RUTKOWSKI, Wokét teorii
ustroju feudalnego - prace historyczne, Warszawa 1982, kterou napsal Jerzy
Topolski.

*% Ke Kulové osobnosti nejnovéji JACEK KOCHANOWICZ, Teoria ekonomicna
ustroju feudalnego w oczach krytykow, in: Witold Kula, Rozwoj gospodarczy
Polski XVI-XVIII w., Warszawa 1993, s. 247-271. V této studii Kochanowicz
detailné zachytil diskuse, které zapadni historiografie o Kulové knize vedla. Dale
srov. sbornik Dziedzictwo Witolda Kuli, Warszawa 1990, s detailni Kulowou
bibliografii; GRZEGORZ ZAWISTOWSKI, Historiografia jako social science w
teorii i praktyce badawczej Witolda Kuli, Res historica. Historia, metodologia,
wspotczesni$é 6/1998, s. 167-180. Zde pouze upozornime na to, ze na strankach
Ceskoslovenského ¢asopisu historického se v hlavni Kulovy prace v 50. a 60.
letech nerecenzovaly ani nijak zasadné nediskutovaly.
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skute¢nost, ze Kula byl jednim z prvnich, do polemizovali s Braudelovym pojetim
dlouhého trvéni, a to dokonce na strankach Annales.® Nejvétsiho ohlasu se ale
dostalo jeho praci, jez byva povazovana jak za jeden z moznych koncepti dlouhého
trvani, tak svym zptsobem i za piiklad totalnich d&jin v duchu 60. let: Teoria
ekonomiczna ustroju feudalnego. Proba modelu.>® Kulovy prace, povétsinou
vysostné teoretické a modelové pojaté, pritom vzdycky staly na pomezi mezi
historii a sociologii. Na zapadé byly v 60. a jesté v 70. letech ptitazlivé predevSim z
toho divodu, Ze reprezentovaly neortodoxni marxisticky diskurz o socidlnich
dé&jinach, podobné jako studie Bronistawa Geremka ¢i Mariana Malowista, a davaly
podnéty ke konceptualizaci déjin v braudelovském duchu. Celou fadu ohlasii
Kulovych uvah ze 60. letech ostatné miizeme nalézt 1 v Braudelové druhé velkeé
praci, v pokusu o totalni d¢jiny 15.-18. stoleti, jeZ ma sice v ndzvu pojem
materialni kultura, avSak na tisicich stranek této bohuzel pon¢kud pozdné
dokoncené trilogie se obsahle a z riznych thl pohledu fesi rovnéz problémy
geneze kapitalismu, vztahu center a periferii a transferu kulturnich i socialnich
ideji.>

Od teorii o rtiznych historickych Casech ¢i od materialové cennych
piikladovych studii ale v Polsku vedla kupodivu stejné dlouha cesta jako v Ceském
a moravském prostiedi k totalni historii, ke komplexni analyze urcitého regionu ¢i
socialniho prostfedi. Abych byl konkrétni, mam zde namysli skute¢nost, zZe ani v
jedné z téchto zemi nevznikla prace srovnatelna se Sedlaky z Languedoku (1966)
Emmanuela Le Roy Ladurie, kterou na strankach Ceskoslovenského &asopisu
historického téméf v superlativech hodnotil jinak velmi kriticky Graus.> Le Roy

*L WITOLD KULA, Histoire et é&conomie: la longue durée, Annales E. S. C. 1960,
S. 294-313.

2 WITOLD KULA, Teoria ekonomiczna ustroju feudalnego. Préba modelu,
Warszawa 1962. Italsky a francouzsky pieklad vysSly soucasné v roce 1970
(francouzsky s pfedmluvou Fernanda Braudela), Spané¢lsky roku 1974, anglicky v
roce 1976 a portugalsky roku 1979.

>3 FERNAND BRAUDEL, Civilisation matérielle, économie et capitalisme, XV*-
XVINI¢siécle, Paris 1979 — polsky pieklad vysel v roce 1992, némecky 1985-1986
(ptivodni varianta prvniho dilu této knihy, vydana francouzsky v roce v roce 1967
byla ptelozena do némciny jiz v roce 1971).

> EMMANUELA LE ROY LADURIE, Les paysans de Languedoc, Paris 1966 —
polsky preklad neexistuje, némecky vysel ve zkraceném znéni roku 1982.

>> Ceskoslovensky ¢asopis historicky 16/1968, s. 734-736.
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Ladurie se v Sedlacich z Languedoku pokusil zachytit v§echny pramenné
dolozitelné stranky Zivota venkovského obyvatelstva v horizontu let 1500-1700,
pricemz rozliSoval jevy dlouhodobé, tedy antropologické konstanty, a jevy
proménlivé, at’ jiz v kratkém Case €1 v delSich trendech. Charakteristické pfitom je,
ze Ladurie spojuje demografické trendy s vyvojem cen a mezd, tedy s ryze
socidlnimi aspekty, pii¢emz se na zaklad¢ kvantitativnich vyzkumi snazi oziejmit
jejich vzajemnou spojitost — pro 17. stoleti se pak soustfedil na promény velikosti
usedlosti, placeni renty a vynosnosti pudy, v korelaci s proménami vyse mezd
nadenikd a venkovskych femeslnikt. Ladurie v Sedlacich z Languedoku rovnéz
pracuje s tehdy zcela s novym, pozdéji spiSe modnim a nakonec piedevsim
marxistickym dé&jepisectvim dogmaticky hajenym konceptem krize 17. stoleti,
pficemz vétsinu kvantifikovatelnych jevii srovnava se stavem pred krizi a po jejim
odeznéni. Spolu s tim ale klade velky diiraz 1 na meze ¢i strop moznosti vyvoje
dané spolecnosti, dispozic, ktery vyvoj brzdi €1 odchyluji, pficemz jejich povaha
neni ryze ekonomicka, nybrz v mnoha aspektech sociokulturni — tradice a mentality
svym zplisobem znemoziiuji nastup zmeén. Pokud by Ladurie zlstal pouze u
totalnich socialnich dé&jin, jeho prace by ve skute¢nosti asi ptili§ nevybocila ze série
podobnych studii. Ladurie vSak vedle socialnich déjin vénoval stejné velkou
pozornost 1 geografickému prostiedi v braudelovském duchu a prfedev§im
venkovské mentalitg, tedy problému, k némzZ se pozdé&ji vrati a ktery na zakladé
predem jasné promysleného konceptu propracuje v Montaillou. Jen na okraj zde
ptipomenime ze Sedlaci z Languedoku se od Montaillou 1isi i celkovou strukturou
prace a predevsim ¢tenatfskou ptitazlivosti — Montaillou se ¢te jednim dechem,
kdezto Sedlaci z Languedoku jsou obcas az prili§ hutnym textem, pietizenym
statistickymi uidaji. Od soudobych analyz socialnich pomért venkova 16. a 17.
stoleti se Le Roy Ladurie tedy velmi vyrazné 1i8i v tom, Ze stejnou vahu jako
socialni a hospodaiské dé&jiny v jeho totalnim pohledu hraji religiozita a lidova
kultura, jejichz podoba je zcela nezavisla na velkych politickych déjinach. V
¢eském ani v polském prosttedi bohuzel nikdo z historikii v 60. letech nedokazal
prah ryzich hospodatskych a socialnich d&jin prekrocit a nezacal se na venkovskou
¢i na méstskou spolecnost divat i o¢ima antropologa. Sedlaci z Languedoku v az
krystalické formé sv&dc¢i o tom, Ze na konci 60. letech nastal skute¢né vyrazny
metodologicky obrat v socialnich dé&jinach, ktery nase historiografie kvtli svému
normaliza¢nimu uzavieni se do sebe jen velmi tapaveé zachytavala. Podobné tomu
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bylo i v polském prostiedi, snad s jedinou vyjimkou, kterou ptedstavuji
antropologické prace Ludwika Stommy pro polsky venkov 19. stoleti.

Z obecngjsiho hlediska se v souvislosti s histoire totale, jak se ji v praxi
pokusil realizovat Le Roy Ladurie, nabizi pro nékoho mozna ptekvapiva tivaha.
Netkvi prave v protnuti demografickych a socialnich analyz s antropologicky a
socio-kulturng ladénymi interpretacemi podstata mikrohistorického uvazovani,”’
jez se nakonec stalo v proklamativni roving protipdlem — ve skute¢nosti protipdlem
spiSe pomyslnym — k totdlnim d¢jinam, jak nad nimi uvazoval Marc Bloch. Zde
samoziejm¢ nemdm na mysli dnes jiz klasické mikrohistorické prace Carlo
Ginzburga,® Giovanni Leviho,>® Stevena Ozmenta,®® Wolfganga Behringera,®
Alaina Corbina® & Natalie Zemon Davisové,” i kdyz Navrat Martina Guerra
zacina klasickou analyzou socialnich poméri v Martinové vesnici, nybrz studie

** LUDWIK STOMMA, Antropologia kultury wsi polskiej XIX wieku, Warszawa
1986.

°" K mikrohistorii naposledy souhrnné EWA DOMANSKA, Mikrohistorie:
spotkania w miedzyswiatach, Poznan 1999. Dale srov. Mikrogeschichte,
Makrogeschichte: komplementar oder inkommensurabel?, hrsg. von MAURIZIO
GRIBAUDI, GIOVANNI LEVI, CHARLES TILLY, Géttingen 1998. Zajimavé
postfehy obsahuje 1 ivaha jednoho ze ,,zakladatel(i* mikrohistorie: CARLO
GINZBURG, ,, Mikro-Histoire “. Zwei oder drie Dinge, die ich von ihr weif3,
Historische Antropologie 1/1993, s. 162-192. K tomu i HANS MEDICK, Mikro-
Historie, in: Sozialgeschichte, Alltagsgeschichte, Mikro-Historie, hrsg. von
WINFRIED SCHULZE, Géttingen 1994, s. 40-53; Pouze ne demografické aspekty
a na kvantitativné pojaté vyzkumy omezil své pojeti ,,mikrohistorie* JOSEF
GRULICH, Zkoumdni ,, malickosti . (Okolnosti vzniku a vyznamu mikrohistorie),
Cesky ¢asopis historicky 99/2001, s. 519-547, coZ je ale p¥istup velmi zavad&jici.
*8 CARLO GINZBURG, I formaggio e i vermi: il cosmo di un mugnaio de’500,
Torino 1976

9 GIOVANNI LEVI, L eredita immateriale: carriera di un esorcista nel Piemonte
del Seicento, Torino 1985.

% STEVEN E. OZMENT, The biirgermeister’s daughter: scandal in a sixteenth-
century German town, New York 1996.

*" WOLFGANG BEHRINGER, Chonrad Stéckhlin und die Nachtschar. Eine
Geschichte aus der frihen Neuzeit, Munchen 1994.

%2 ALAIN CORBIN, Le monde retrouvé de Louis-Francois Pinagot. Sur les traces
d’un inconnu (1798-1876), Paris 1998.

% NATALIE ZEMON DAVIS, The return of Martin Guerre, Cambridge ( Mass.)
1983.
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Hanse Medicka® nebo Jiirgena Schlumboma,® pro sttedovék — samoziejms s
mensi moznosti totalni mikroanalyzy konkrétni méstské spolecnosti — Arlette
Higounet-Nadalové, Ambrose Raftise, Heinricha Riithinga ¢ Anthonyho Molha.®®
Po mém soudu bychom totiz ve skute¢nosti mél mluvit o dvou konceptech
mikrohistorie, pfi¢emz ten, o né¢jz ndm jde v této souvislosti, ma vyrazné
prosopograficky rozmér. Je v ném mnoho ze socidlnich déjin 60. let, které vetily na
kvantitativni interpretace, ale vedle nepfesné fady presnych ¢isel analyzuji 1
problémy znamé z kulturni antropologie a konceptu kolektivnich mentalit. Histoire
totale se v nich promita predevsim ve smyslu vytézeni vSech dostupnych pramenti
a v teritorialni a ¢asové uzavienosti studovaného prostiedi, v némz je mozné
studovat dlouhodobé¢ jen pozvolna se ménici jevy, které se povétSinou vztahuji k
socialnimu jednani v ramci rodiny, sousedské komunity ¢1 venkovské a méstské
obce. Jedinci jako ,,mikrostruktury* zde nehraji tak diilezitou tilohu, jak ve vyse
uvedenych klasickych mikrohistorickych studiich, ale chovani desitek ¢i stovek
jedincli vede k vytvareni kolektivnich biografii, jeZ sice nejsou tak barvite, ale na
druhé maji mnohem bliZ k socialni reprezentativnosti nez svét Martina Guerra,
Chonrada Stockhlina ¢i mlynaie Domenica Scandelly. Jaksi uprostied téchto dvou
nikoli protichtidnych, nybrZz v mnohém navzajem se doplnujicich ptistupii stoji po
mém soudu dvé Laduriecho knihy — Montaillou a Masopoust v Romansu. a z nové;jsi
doby ,,velky masakr kogek* Roberta Darntna.®”’

Mikrohistorie tedy zdaleka neni pouhym modnim vystielkem poslednich
nckolika let, ale pravé naopak ma své hluboké koteny, na prvni pohled mozna ne
zcela zietelné v socialnich dé&jinach a v histoire totale 60. let. Nic na tom neméni

* HANS MEDICK, Weben und Uberlegen in Laichingen 1650-1900:
Lokalgeschichte asl Allgemeine Geschichte, Géttingen 1996.

® JURGEN SCHLUMBOHM, Lebenslaufe, Familien, Hofe. Die Bauern und
Eigenthumslosen des Osnabriickschen Kirchspiel Belm in proto-industieller Zeit
1650-1860, Gottingen 1994,

% ARLETTE HIGOUNET-NADAL, Périgueux aux XIV¢et XV¢siécles. Etude du
démographie historique, Bordeaux 1978; AMBROSE RAFTIS, A Small Town in
Late Medieval England: Godmanchester 1278-1400, Toronto 1982; HEINRICH
RUTHING, Hoxter um 1500. Analyse einer Stadtgesellschaft, Paderborn 1986;
ANTHONY MOLHO, Marriage Alliance in Late Medieval Florence, Cambridge

1994.
°” ROBERT DARNTON, The great cat massacre and other episodes in French
cultural history, London 1988.
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skute¢nost, ze se velmi Casto vi¢i nim negativn¢ vymezovala a dokonce se od nich
1 okézale distancovala. Pro téma nasi diskuse je ptitom dilezité si uvédomit, ze
prerod konceptu dlouhého trvani a totalnich déjin v mikrohistorii piedstavuje jednu
z podob promén historiografického diskurzu, jenz v ¢eském, stejné jako v polském
prostiedi po mém soudu nenasel prakticky zadny ohlas. Nejnovéjsi pokusy, jez se
k mikrodé&jinam hlési, jsou ve své podstaté pouze prebiranim exkluzivnich, dobie
prodejnych znacek, bez ukotveni v soutadnicich mikrohistorického diskurzu — z
Geské literatury zde mam na mysli Petrafiovy Oubénice,’® v jejichz pavodni podobé
ze 70. let slovo mikrohistorie samoziejmé nepadne, a z polskych praci naptiklad
nedavno vydané ,,mikrogeschichte* Marty Piberové, vénované vsi Stuzew lezici v
poznaiiské diecézi.*

MATERIALNI KULTURA A MENTALITY

Ptedchozi tivahy, u jejichZ pocatki stala Grausovo vystizné hodnoceni
pielomového vyznamu Sedldki z Languedoku, stejn¢ jako jeho o rok mladsi
pozitivni hodnoceni studii Roberta Mandroua o lidové zboZnosti, mentalité a
arodéjnictvi ve Francii raného novovéku,”® mély mimo jiné ukazat, Ze
piinejmensim od 60. let je velmi obtizné mluvit oddélené o nékterém ze tii
koncepttl, jimiz se zde zaobirame. PfedevSim do studii inspirovanych tezi o

% Piivodni text Josef Petraii publikoval pod ndzvem Oubénice, stiedovéké ves na
Podblanicku, Sbornik vlastivédnych praci Podblanicka 18/1977, s. 205-251.
Naopak v pfepracované a rozsifené nova verzi uz v podtitulu slovo mikrohistorie
najdeme — srov. JOSEF PETRAN, Pi#ibéh Oubénic. Mikrohistorie ceské vesnice,
Praha 2001.

% MARTA PIBER, Stuzew Sredniowieczny. Dzieje parafii i wsi Stuzew w ziemi
warszawskiej, Warszawa 2001.

% Srov. ivahu FRANTISKA GRAUSE, Hon na Carodéjnice, Ceskoslovensky
Casopis historicky 17/1969, s. 190-195, nad knihou ROBERTA MANDROUA,
Magistrats et sorciers en France au XVII°siécle. Analyse de psychologie
historique, Paris 1968, v niz se ale promita i Graustuv pocit z nezdafené¢ho
PraZzského jara a z nastupujici normalizace. Z tohoto diivodu se mi zd4, Ze si Graus
knihu Roberta Mandrou vybral ke své tvaze ucelove, stejné jako tomu bylo v
ptipadé knihy KARLA FERDINANDA WERNERA, Das NS-Geschichtsbild und
die deutsche Geschichtswissenschaft, Stuttgart-Berlin-Kéln-Mainz 1967 — srov.
FRANTISEK GRAUS, Nacismus a némeckda historiografie, Ceskoslovensky
Casopis historicky 16/1968, s. 215-219.
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dlouhém trvani a o odli$n€ plynoucich historickych €asech totiz zacal jiz od 60. let
mohutn¢ prosakovat koncept kolektivnich mentalit a reprezentaci.

Na tomto misté samoziejmé nema smysl v teoretické rovin€ rozebirat riizna
pojeti d¢jin mentalit. Pro naSe ucely si musime vystacit s lakonickym
konstatovanim, ze v pfedvale¢ném obdobi Annales nehraly déjiny mentalit nijak
vyraznou ulohu. Jiz jsme se zminil o tom, ze Krdlové divotviirci jako Klasicka
historiografického diskurzu vytratila. Spolu s tim si musime i uvédomit, ze pro
problematiku mentalit nemél piili§ velké pochopeni ani Blochtiv souputnik Lucien
Febvre, i kdyZ jak ve své rané praci o Lutherovi,”* tak predev§im v Problémech
bezvérectvi v 16. stoleti: Rabelaisova zboznost™ z roku 1942 oteviel témata
zboZnosti, povér, magie a bezvérectvi, jeZ budou od 60. let hrat ve francouzske
historiografii vyraznou a miizeme fict 1 profilujici tlohu. S nastupem Fernanda
Braudela se ale zahy prosadil jiz zminény badatelsky smér, jehoz podstatou byly
predevsim kvantitativni metody. Braudel, jenZ ptikladal velky vyznam
determinovanosti déjinného vyvoje prirodnimi a materialnimi podminkami zZivota,
se na rozdil od imaginativniho vyzkumu promén lidského védomi a mySleni klonil
vahou celée sve osobnosti k badani o materialni kultufe a pfedevsim o jejim dopadu
na vyvoj sttedovéke a rané novoveke spolecnosti a civilizace. K zasadnimu obratu,
de facto vSak spiSe k navratu k déjinam mentalit v blochovském duchu, dochéazi az
prosazenim se tteti, z hlediska nového francouzského déjepisectvi nejvyrazng)si
sklonku 60. let dominantni metodologicky smér, jenz je mozné bud’ recipovat, nebo
s nim ostie polemizovat, av§ak v Zzddném ptipad¢ ho nejde prehliZet, jak se u nas v
70. a 80. letech nejednou délo. Mezi nejvyraznéjsi osobnosti tfeti generace
bezpochyby patii Emmanuel Le Roy Ladurie,” Georges Duby™ a Jacques Le

" LUCIEN FEBVRE, Un destin: Martin Luther, Paris 1928.

"2 LUCIEN FEBVRE, Le probléme de ’incroyance au XVI siécle: la religion de
Rabelais, Paris 1942,

* EMMANUEL LE ROY LADURIE, Montaillou, village occitan de 1294 & 1324,
Paris 1975 — polsky pieklad vysel v roce 1988, némecky v roce 1980; TYZ, Le
carnaval de Romans: de la Chandeleur au mercredi des Cendres 1579-1580, Paris
1979 — polsky pieklad nevysel, némecky byl vydan v roce 1982.

" GEORGES DUBY, La Dimanche de Bouvines. 27 juillet 1214, Gallimard 1973 —
polsky pieklad vysel v roce 1988, némecky rovnéz v roce 1988; TYZ, Les Trois
Ordres ou l'imaginaire du féodalisme, Gallimard 1978 — polsky preklad neexistuje,
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Goff,” zcela samostatné a respektované postaveni si vedle nich ale vydobyly i tak
rozdilné osobnosti jako Michel Foucault,”® Philippe Ariés” & Jean Delumeau.” Pro
recepci Annales v Ceském prostiedi je ale dulezité si v souvislosti s t€émito jmény
uvédomit dvé zakladni skutecnosti. Az na vyjimky totiz vydavaji své stézejni prace
az po roce 1970, pricemz velmi zahy je vétSina z nich ptelozena do dalSich
sveétovych jazyku. Prave jejich dostupnost Sir§Simu nez pouze frankofonnimu
historiografickému prosttedi bezpochyby vyrazné ptispé€la k rozsifeni vlivu
Annales za hranice romanského svéta. Velmi zietelné to plati ob& historiografie,
némeckou a polskou, o jejichZ letmé srovnavani se situaci v Ceskoslovensku se zde
pokousime, pii¢emz v Polsku se mohutna piekladatelské vlna, finan¢né
podporovana francouzskymi ministerstvem zahrani¢i, objevuje se srovnani s

W 79 W W W . I4 W W 14 14 A 14 14
Némeckem ™ povétSinou s nékolikaletym zpozdénim. Ono znadme vyzafovani

némecky byl vydan v roce 1981.

™ JACQUES LE GOFF, Les intellectuels au Moyen Age, Paris 1957 — polsky
preklad vysel v roce 1966, némecky 1985; TYZ, La naissance du Purgatoire, Paris
1981 — polsky preklad vysel az v roce 1997, némecky roku 1984; TYZ, Pour un
autre Moyen Age, Paris 1977 — polsky pieklad neexistuje, némecky z roku 1984; La
Nouvelle histoire, (ed.) JACQUES LE GOFF, Paris 1978 — polsky pieklad
neexistuje, némecky je z roku 1990; TYZ, L imaginaire médiéval: essais, Paris
1985 — polsky pieklad vysel az v roce 2000, némecky 1990.

"® MICHEL FOUCAULT, Histoire de la folie a I'age classique: Folie et déraison,
Paris 1961 — polsky pieklad vysel v roce 1987, némecky 1969; TYZ, Naissance de
la clinique : Une archéologie du regard médical, Paris 1963 — polsky pieklad vysel
az v roce 1999, némecky 1973; L' archéologie du savoir, Paris 1969 — polsky
preklad vysel v roce 1977, némecky 1973; TYZ, Surveiller et punir : naissance de
la prison, Paris 1975 — polsky picklad vysel az v roce 1993, némecky 1976.
""PHILIPPE ARIES, L enfant la vie familliale sous |’ancien régime, Paris 1960 —
polsky preklad vysel az roku 1995, némecky 1975; TYZ, L’ Homme devant la
mort, Paris 1977 — polsky pteklad vySel v roce 1989, némecky 1980.

8 JEAN DELUMEAU, Naissance et affirmation de la réforme, Paris 1965 — polsky
preklad vysel v roce 1986, némecky neexistuje; TYZ, Le catholicisme entre Luther
et Voltaire, Paris 1971 — polsky pieklad vysel v roce 1986, némecky neexistuje;
TYZ, La peur en Occident (XIV®-XVI11°siécles): une cité assiégée, Paris 1978 —
polsky pieklad vysel v roce 1986, némecky roku 1985.

"® Podobné jako v Cechach 90. let mé&lo i v Némecku o dvacet let diive prekladani
stézejnich dél francouzské historiografie své ,,femeslné* problémy. Detailn€ na né
upozornil naptiklad KLAUS SCHREINER, Von der Schwierigkeit, mittelaterliche
Mentalitaten kenntlich und vestdndlich zu machen. Bemerkungen zu Dubys ,, Ziet

24



francouzské nové historiografie do Cech prostiednictvim polskych piekladt je tedy
az jevem druh¢ poloviny 80. let.

V ptipad€ vyzkumi stfedoveké a ran€ novoveké materidlni kultury v ceském
prostiedi probihal v 60. letech svym zptsobem paralelni vyvoj jako ve Francii ¢i v
sousednim Polsku. Zde miizeme nechat stranou otazku, zda diraz na hmotné
predméty skutecné prispéel k hlubsimu poznani predmoderni kultury a spolecnosti,
protoze tim bychom nase tivahy sméfovaly zcela jinym smérem nez se zde
pokousime. V Ceském prostiedi se zdjem badateld soustiedil predevsim na
venkovské prostiedi a prace Véclava Husy™ &i Josefa Petrang® ze 60. a 70. let jisté
predstavuji jednu ze zasadnich inovaci, jez Ceskoslovenské déjepisectvi v této dobé
prodélavalo. Na druhé stran¢ se mi ale zda, Ze velmi solidni Déjiny hmotné kultury,
jejichz sttedovéka &ast vysla v poloving 80. let,% zistaly do znaéné miry vérny
konceptu materiélni kultury a za praci inspirovanou tfeti generaci Annales bych ji
na rozdil od Josefa Valky nepovaZoval — to neméni nic na skutecnosti, Ze patii k
jednomu z vrcholll doméci historiografie v normalizacnim dvacetileti.

Pouze na okraj budiz v této souvislosti pfipomenuto, ze ¢eskd a moravska
sttedoveéka archeologie prodé€lala zasadni obrat od statického popisu smérem k
antropologicky pojatym interpretacim az na pielomu 70. a 80. let, a to zcela jisté
praveé pod vlivem francouzskych vyzkumi o d¢jinach mentalit, a nikoli tedy v
piimé navaznosti na stars$i koncept déjin materialni ¢1 hmotné kultury. Klasickym
piikladem obratu archeologického diskurzu je na poc¢atku 90. let vydana kniha
Zdetika Smetanky Legenda o Ostojovi,> jez piedstavuje jeden z mala hmatatelnych
piikladl skutecné propracované recepce Annales v podobé, jeZ v zdpadni Evropé
vykrystalizovala po roce 1970. Ve své zarode¢né fazi je ale tento obrat patrny jiz o
nckolik let diive, pfedevsim v ivaze nad francouzskym vydanim Ladurieho
Montaillou, kterou na stranky normalizagné sterilniho Ceskoslovenského ¢asopisu

der Kathedralen* und ,, Drei Ordnungen " fiir deutschsprachige Leser, Archiv fur
Kulturgeschichte 68/1986, s. 217-213.

* VACLAV HUSA, JOSEF PETRAN, ALENA SUBRTOVA, Homo faber.
Pracovni motivy ve starych vyobrazenich, Praha 1967.

81 JOSEF PETRAN, Zemédélskd vyroba v Cechdch v druhé poloviné 16. a
pocatkem 17. stoleti, Praha 1963.

% JOSEF PETRAN (ed.) Déjiny hmotné kultury, dil 1/1-2, Praha 1985.

83 ZDENEK SMETANKA, Legenda o Ostojovi. Archeologie obycejného Zivota v
rané stredovekych Cechdch, Praha 1992.
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historického ,,vpasovali“ pravé archeologové.®

Polsti historici byly oproti ¢eskému badani jiz od pocatku 50. let ve vyhodé
diky tomu, Ze zde pod vedenim Aleksandra Gieysztora vznikl interdisciplinarné
koncipovany akademicky ustav, o jehoz existenci francouzsti historikové ve 30.
letech jen snili a jenz svym pojetim zapadal do Braudelem pojimanych d¢jin
hmotné kultury. V jedné instituci, ve varSavském IHKM PAN, jenz mél po celém
Polsku celou fadu pobocek, zacali spole¢né pracovat archeologové, etnografové a
historici. Nové€ zaloZeny Ustavni Casopis, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej,
se jiz od roku 1953 stal vystavni skiini polskych vyzkumi o materialni kultufe
predmoderni spoleénosti.*® Vedoucim redaktorem se stal v Polsku vieobecnd
uznavany Aleksander Gieysztor, jenZ mél velmi zké osobni kontakty do Francie a
dlouhodobé spolupracoval s historiky blizkymi prostfedi Annales. Do redakéni
rady zasedli vedle Giesztora i Stanistaw Herbst, Witold Hensel, Witold Kula,
Henryk Lowminski ¢ Marian Matowist. Rada z nich se oteviend hlasila k
marxismu, ale na druh¢ lidé¢ jako Kula, Giesztor nebo Malowist rozhodné nebyli
historiky stalinského typu, uvazujicimi v pouhych schématech, nybrz pravé naopak
lidmi znalymi zapadoevropského diskurzu a zprostiedkovavajicimi polské

% PETR CHARVAT, ZDENEK SMETANKA, Montaillou — moZnosti poznani
zivota stiedovéké vesnice, Ceskoslovensky ¢asopis historicky 30/1982, s. 219-235.
% Uvodni, programova stat’ Gasopisu jesté prilis nesvédgila o tom, Ze se mél rodi
instituce, ktera zasadnim zptisobem ovlivni mysleni polskych historikd. Srov.
KAZIMIERZ MAJEWSKI, Historia kultury materialnej, Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej 1/1953, s. 3-27. Majewski zde pravovérné, v duchu
dialektickeho historického materialismu, nastinil studium materialni kultury jako
badatelskeého ptistupu, v poptedi jehoZ zajmu stoji hmotné predméty, které odrazeji
socialni a ekonomické podminky rozvoje spolecnosti. Hojné se opiral o citaty ze
Stalina, Marxe, Engelse a Lenina. Metody studia hmotné kultury v jeho koncepci
spocivaly na typologizaci a nasledné komparaci. V této souvislosti sice ptipomnél,
7e obdobné metody uZziva i zapadni, burzoasni historiografie, avSak pry zcela
nekriticky a idealisticky. Jeji idealismus a nekriticky piistup, spojeny s faktickym
zanedbavanim materialni kultury, se badatelé v ramci IHKM PAN mély pokusit
odstranit tim, Ze v jedné instituci budou vedle sebe pracovat etnografové,
archeologové 1 historici hospodatskych déjin, sttedoveéké a novoveke kultury. Ve
snaze vymezit nové discipliné prostor badani postavil ji Majewski postavil naroven
déjindm literatury, prava, uméni ¢i jazyka, pti¢emz ve vztahu k archeologii a
etnografii ji ptisoudil ptibuzné, avSak ptece jen ponckud Sirsi postaveni. Ve
stejném marxistickém duchu pokracoval ve druhém Cisle i Jan Pazdur.
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historiografii podnéty nemarxistického razeni. Na druhé stran¢ se dnes ale rovnéz
ozyvaji kritické hlasy, které IHKM PAN vytykaji, ze v pozadi jeho vzniku staly i
vysostnd ideologické diivody a dle nazoru Jerzyho Ktoczowského® dokonce cilena
snaha eliminovat badatelsky smér, ktery mél v polském prostiedi predvalecnou
tradici a jenz se vénoval nikoli hmotné, nybrz duchovni kultufe. Podle jeho soudu
uzky koncept materialni kultury rozsitila o aspekty duchovniho zivota az mladsi
mimochodem mnoho let pobyval a dokonce i prednasel v Patizi. Jakymsi
konkuren¢nim prostfedim k IHKM PAN byl podle Ktoczowského v roce 1956 na
Lubliském katolické univerzité zaloZeny Instytut Geografii Historycznej Kosciota,
na jehoz pud¢ vznikly v 60. letech prace zaobirajici se nejen d€jinami cirkve, nybrz
i sttedovékou zboznosti,?” viiéi nimZ v nagem prostiedi ve stejné dob& nenalezneme
odpovidajici pendant. Propracované podoby lublinsky koncept déjin cirkve nabyl v
syntetické, dodnes nepiekonané dvoudilné praci Kosciét w Polsce (1968-1970).%
Rozsiteni konceptu hmotné kultury o problematiku zboznosti a v $ir§i mife 1
o d&jiny mentalit, resp. existence paralelnich badatelskych proudii vii¢i d€jinam
materialni kultury, vyplyva i1 ze srovnani polske situace s vySe zminénym
piistupem k déjinam hmotné kultury v nasSem prosttedi. I polsti historici
publikovali kolektivni praci nazvanou Historia kultury materialnej Polski.?
Nezavisle na ni se ale v Pracowni Kultury Sredniwiecznej Instytutu Historii PAN
zacal rodit projekt, jehoz cilem bylo vytvofit komplexni praci o polské kultuie
sttedovéku. Nékdy v poloving 60. let ptiSel s touto iniciativou Tadeusz Manteuffel,
autor predvale¢nych praci o politice Chlotara Il. a o formovani se lenniho systému,
jenz se po valce vénoval d¢jindm hereze a v roce 1958 vydal svoji velkou syntézu
sttedovékych déjin. Po jeho smrti prevzal vedeni projektu Bronistaw Geremek.

% JERZY KLOCZOWSKI, Historia spoleczno-religijna, Kwartalnik historyczny
100/1993, s. 269-281.

87 Srov. ptedev§im JERZY KLOCZOWSKI, Dominikanie polsczy na Slasku w
XI11-X1V w., Lublin 1956; EUGENIUSZ WISNIOWSKI, Rozwdj sieci parafialnej
w prepozyturze wislickiej w sredniowieczu, Warszawa 1965; ANNA
WITKOWSKA, Miracula matopolskie z XII i XIV wieku. Studium zZrodtoznawcze,
Roczniki Humanistyczne 2/1971, s. 29-161.

% Kosciét w Polsce, pod redakcja JERZEGO KEOCZOWSKIEGO, Krakéw 1968-
1970.

% Historia kultury materialnej Polski w zarysie, dil 1: Od VIl do XII wieku, pod
redakcja MARII DEMBINSKIEJ, ZOFII PODWINSKIEJ, Wroctaw 1978.
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Prvni dil vénovany 10.-13. stoleti — Kultura Polski sredniowiecznej X- X111 w. —
vysel v roce 1985,% druhy byl dokonéen jiz na po&atku 90. let, aviak kvili shodé
nepiijemnych nahod spatfil svétlo svéta az roku 1997 — Kultura Polski
sredniowiecznej XIV- XV w. Na zéklad¢ téchto dvou kolektivnich praci, z nichz
druha ma témér tisic stran velkého formatu, si mizeme ucinit velmi detailni
predstavu o recepce d¢jin mentalit polskou medievalistikou. Pfedevsim tfeti Cast
kultury pozdniho sttedovéku, pfiznacné nazvana Predstavy a kolektivni mentalita,
predstavuje soubor svébytnych studii na téma vira a zboznost, eschatologické
predstavy, ¢lovek a smrt — predstavy a ritudly, ¢lovek a zédbava, hiich a trest,
vefejny zivot a politicka kultura, historické povédomi a pfedstavy o €ase a prostoru,
tedy témata, jez jakoby zrcadlové odrazeji velké francouzské prace o déjinach
mentalit. [ v Ceském prostiedi bychom do ptelomu 80. a 90. let nasly n€kolik studii,
vénovanych témto problémim (pfedevsim zde mam na mysli prace FrantiSka
Smahela, Josef Valky, Josefa Macka, Noemi Rejchrtové a Jitiho Kroupy, jehoz
Alchymie $tésti”™ nepochybné patii k diliim francouzskou novou historii
nejinspirovan&jsim, coz do znaéné miry plati i pro pokus Josefa Petrans® o
,hedéjiny*), avSak v polském prostredi sahaji jejich kofeny mnohou hloubéji a byly
diskutovany a konceptualizovany v celé fad¢ praci Bronistawa Geremka,
Stanistawa Byliny, Jacka Banaszkiewicze, Hanny Zaremske, Janusze Tazbira a
mnohych dalSich po cel¢ 70. a 80. 1éta, pfi¢emz na jejich zékladé vznikla celd fada
inspirativnich monografickych praci, jez stoji na pomezi déjin mentalit a kutlurni

antropologie.

Mezi ¢eskym a polskym prostiedi rovnézZ existuje dosti zasadni rozdil v
rozvoji tzv. intelektudlnich déjin, resp. déjin ideji. Jisté, pfedevsim pro obdobi
sttedoveku se v nasem prostiedi dostalo ohlasu Le Goffove praci o sttedovékych
intelektualech a predevsim Smahelovy studie o prazské piedhusitské univerzité & o
Jeronymu Prazském® bychom za intelektualni d&jiny mohly povazovat. To samé

% Kultura Polski sredniowiecznej X- X111 w., pod redakcja JERZEGO DOWIATA,
Warszawa 1985; Kultura Polski sredniowiecznej XIV- XV w., pod redakcja
BRONISLAWA GEREMKA, Warszawa 1997.

L JIRI KROUPA, Alchymie $tésti. Pozdni osvicenstvi a moravskd spolecnost,
Brno-Kroméiiz 1986.

% JOSEF PETRAN, Kalenddr. Velky stavovsky ples v Nosticové Narodnim divadle
v Praze dne 12. zari 1791, Praha 1988.

% FRANTISEK SMAHEL, Humanismus v dobé podebradské, Praha 1963; TYZ,
Jeronym Prazsky, Praha 1966.
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plati i o fadé Mackovych,* v pozdgjsich letech i Kudrnovych,* Flossovych® a
Sousedikovych?” tivahach o renesaénich politickych teoriich, sttedovéké nebo
barokni filozofii, & Horského™ prace o astronomii a o d&jinach védy. V Zadném
piipad¢ se ale u nas nevytvorila zadna svébytna $kola, jiz by se dokonce dostalo
ohlasu i ve francouzském prostiedi a jeZ by moderni diskurz za hranice zemé jejiho
vzniku vyrazné ovlivnila (a to zde jeSté nechame stranou v Polsku velmi rozvinuté
badani o d&jinach stfedovekeé filozofie a teologie, jehoz vysledky jsou v naSimi
badatelskymi poc¢iny 60.-80. let kvantitativné nesrovnatelné, o §ifi zabéru ani
nemluvé — srov. prace, které Jan Baszkiewicz, Juliusz Domanski, Zenon Katuza,
Zdzistaw Kuksewicz, Mieczystaw Markowski, Marian Rechowicz, Stefan
Swiezawski, Wtadystaw Tatarkiewicz a mnozi dal$i). Mam zde samoziejmé na
mysli tzv. VarSavskou $kolu d&jin ideji,* jejiz zaklady se formuji jiz na po&atku 50.
let a jejimiZ neznaméjSimi reprezentanty byli Bronistaw Baczko, Leszek
Kotakowski, Jerzy Szacki, Andrzej Walicki a do jisté miry i Krzysztof Pomian.

Predevsim Kotakowského prace o bezvérectvim 17. stoleti'®® a Pomianova hutna

esej' o historickém védomi, na niZ navézal v 70. a 80. letech n&kolika na zapads

vydanymi monografiemi o sbératelstvi,"® vznikaly pod p¥imym vlivem Annales,

% JOSEF MACEK, Cola di Rienzo, Praha 1965; TYZ, ltalska renesance, Praha
1965; TYZ, Jean Hus et les traditions hussites (XV-XIX® siécles), Paris 1973; TYZ,
Machiavelli e il machiavellismo, Firenze 1980.

* JAROSLAV KUDRNA, Politické a historické nazory italské renesance, Praha
1958; TYZ, Stdt a spolecnost na usvitu italské renesance, Praha 1964; TYZ,
Machiavelli a Guicciardini: k typologii historickopolitického mysleni pozdni italske
renesance, Brno 1967.

*® PAVEL FLOSS, Mikulds Kusdnsky: Zivot a dilo, Praha 1977. Déle srov. i soubor
autorovych studii Od pocatkii novoveku ke konci milénia, Brno 1998.

* STANISLAV SOUSEDIK, Valerian Magni: 1586-1661. Kapitola z kulturnich
déjin Cech 17. stoleti, Praha 1983; TYZ, Jan Duns Scotus doctor subtilis a jeho
cesti zaci, Praha 1989.

% ZDENEK HORSKY, Kepler v Praze, Praha 1980.

% Nejnovéji RYSZARD SITEK, Warszawska szkola historii idei. Miedzy historiq a
terazniejszosciq, Warszawa 2000.

1% ESZEK KOLAKOWSKI, Swiadomos¢ religijna i wie? koscielna. Studia nad
chrzescijanstwem bezwyznaniowym siedemnastego wieku, \Warszawa 1965.

Y1 KRZYSZTOF POMIAN, Przesztosé jako przedmiot wiary: historia i filozofia w
mysli Sredniowiecza, Warszawa 1968.

%2 KRZYSZTOF POMIAN, Marchands, connaisserus, curieux a Paris au XVI11°
siécle, Paris 1979; TYZ,.Zbieracze i osobliwoséi: Paryz - Wenecja XVI-XVIII wiek,
Warzsawa (francouzsky vyslo v roce 1987).
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pfi¢emz to samé miiZeme fici 1 o Baczkov¢ knize vénované problematice
osvicenstvi.'® V souvislosti s Kotakowskym a Baczkem je dilezité si uvédomit, Ze
oba se v roce politického tani, tedy roku 1956, Gc€astnili prvni vétsi — Sestitydenni —
studijni cesty mladych polskych historikti, filozofli, archeologt, literarnich védci,
ekonomt a pravniki jak z Akademie véd, tak univerzit ve VarSavé a v Poznani.
Prvni tii1 tydny cestovala skupina po Francii a druhé tfi tydny navstévovala
seminafe, které vedli Fernand Braudel, Georges Friedmann, Claude Levi-Strauss ¢i
Ernest Labrousse (dal§imi ucastniky byli pozdéji vyznacéni historici Jan
Baszkiewicz, Edmund Cieslak, Jerzy Jedlicki, Ryszard Kiersnowski ¢i Andre;j
Wyczanski a filozofka Maria Janion).'

Po tomto zkratkovitém polském exkursu je tieba ptipojit nékolik poznamek o
recepci konceptu mentalit v némeckém prostiedi, jez se kupodivu od ¢eského a
moravského badani z tohoto pohledu az tak vyrazng nelisi.'® Prace, jez by vznikaly
skute¢né pod vlivem piimé inspirace Skolou Annales, v Némecku vznikaji azZ na
pocatku 70. let. V ptedchozim dvacetileti udrzoval té€snéjsi styky s Blochovymi
nastupci pouze Erich Maschke, jehoz teoretické ¢i na rozsahlych pramennych

%3 BRONISLAW BACZKO, Rousseau: samotnosé i wspélnota, Warszawa 1964.
1% Na Sorbong se seminait ucastnili i Aleksander Gieysztor a Witold Kula. Pravée
po tomto setkani se za¢ala mohutné rozvijet spoluprace se VI. sekci Ecole Pratique
des Hautes Etudes v Patizi (konference, stipendia, pobyty polskych profesort),
pficemz na francouzské stran¢€ sehrali nejdilezitéjsi lohu Fernand Braudel,
Clemens Heller, Jacques Le Goff, Robert Mandrou a Ruggiero Romano. Jiz v roce
1958 byla uzaviena smlouva s 1. oddélenim Nauk Spotecznych PAN (vzajemné
potadani konferenci, ud€lovani stipendii a podpora vydavan pieklad
francouzskych i polskych knih). V celych 60. letech bylo udélovano asi 50 stipendii
ro¢n¢ - polovina pro Akademii véd a polovina pro vysoké Skoly — k tomu srov.
ANDREJ WYCZANSKI, Odnowienie stosunkéw naukowych z Francjig w 1956
roku, Kwartalnik Historyczny 100/1993, s. 265-268.

19 7 rozsahlejsich Gvah srov. PETER SHOTTLER, Zur Geschichte der Annales-
Rezeption in Deutschland (West), in: Alles Gewordene hat Geschichte. Die Schule
der ANNALES in ihren Texten 1929-1992, hrsg. von Mathias Middell, Steffen
Sammler, Leipzig 1994, s. 40-60. K problémt a stereotypiim, jimiz némecka
medievalistika do roku 1989 trpéla a jeZ se odrazili ve velmi omezené recepci
principt Skoly Annales srov. velmi kritickou, avSak trefnou avahu: OTTO
GERHARD OEXLE, Deutsche Medidvisten und franzdsiche Mittelalterforschung,
s. 89-128. Specialné k recepci dé€jin mentalit MICHAEL BORGOLTE,
Sozialgeschcihte des Mittelalters, Miinchen 1996 (Historische Zeitschrfit, Beiheft
20), s. 445-476.
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analyzach zaloZené prace o socidlnich dé&jinach pozdniho stiedoveku, predevsim
pro fisska mésta, ovlivituji némecké badani v podstaté dodnes. Konceptualni
ptihlaseni se k Annales je ale patrné az ve dvou knihach z pocatku 70. let — v
Mentalitaten und Systeme Rolfa Sprandela (1972) a piedevsim v Lebensformen im
Mittelalter Arno Borsta (1973), pfi¢emz ta druha u némeckych ¢tenari ziskala
skute¢né nevidany ohlas. Pro ob¢ prace je piitom charakteristické, ze se jedna o
jakési uvody do stiedovékého mysleni, v nichz je kladen dliraz na nové pojatou
Interpretaci prament. Vyvoj némecké medievalistiky od 70. let je ale natolik
mnohovrstevnaty, ze zde nema smysl mluvit o konkrétnich studiich a historicich
(ptedni misto mezi nimi po mém soudu maji Otto Gerhard Oexle a Klaus
Schreiner), ktefi vedli oboustranny dialog s tfeti generaci Annales. Situace

o 24

vedle vlivu Annales piisobilo znovuobjeveni eliasovského konceptu civiliza¢niho
procesu,'® jenz ma velmi vyrazné styéné plochy s konceptem dlouhého trvéni a
samoziejme 1 déjinami mentalit, ackoliv byl formulovan nezavisle na
predvaleénych Annales a po francouzském vydani'® tieti generaci velmi vyrazné
ovlivnil, pfedev§im z hlediska vyzkumi urcitych podob dlouhodobych promén
vztahu ¢lovéka ke smrti, k zahrobnimu Zivotu, ve vnimani strachu, v pojimani
détstvi a stafi a v nejsofistikovanéjsi podobé€ naptiklad v proménach vztahu ¢lovéka
k viinim a pachim.

Jestlize v polském prostiedi takto vedeny diskurz vedl ke vzniku

Geremkovych ,,d&in chudoby“'® & napiiklad Tazbirovych ,,d&jin krutosti,'®®

1% prvni vydani ,.civilizaéniho procesu® pod titulem Uber den Prozess der

Zivilisation: Soziogenetische und psychogenetische Untersuchungen, Basel 1939,
zlstalo bez odezvy. Véhlasu se dostalo druhému vydani v roce 1969, jeZ bylo
relativné zéhy prelozeno do francouzstiny (1973), tak do anglictiny (1978).

' NORBERT ELIAS, Przemiany obyczajéw w cywilizacji Zachodu, Warszawa
1980.

1% BRONISLAW GEREMEK, Swiat ,, opery zebraczej “. Obraz wldczegow i
nedzarzy w literaturach europejskich XV-XVII wieku, Warszawa 1989 (poprve
kniha vygla italsky v roce 1988); TYZ, Litos¢ i szubienica. Dzieje nedzy i
milosierdzia, Warszawa 1989 (poprvé kniha vysla italsky v roce 1986, o rok pak
byla vydana ve francouzském piekladu a roku 1989 v ptekladu némeckém).

1% JANUSZ TAZBIR, Okrucieristwo w nowozytnej Europie, Warszawa 1993.

V 60. letech se Tazbir vénoval politickym, socidlnim a kulturnim aspektim
nabozenského Zivota a nabozenské tolerance v Polsku 16. a 17. stoleti — srov.
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popiipads k opomijené praci Richarda Kiersnowského™® o proménéach vztaht mezi
medvédy a lidmi, pak v Eeském prostiedi se s obdobné antropologicky pojimanymi
vyzkumy nesetkavame, a to nejen v 60. letech, ale ani v desetiletich pozdéjsich. Na
druhé¢ strané je ale tfeba piipomenout, Ze jiz na pielomu 50. a 60. let u nas naopak
zde vznikla prace, jez pozd¢€jsi d¢jiny mentalit v mnohém ptedjimala a jez pro
Ceskou historiografii nové oteviela i téma zboznosti, politické antropologie a
reprezentace, aniz by samoziejme uzivala téchto modernich pojmi. Mam zde na
mysli ¢eskou historiografii dosti opomijenou praci Frantiska Grause VolKk,
Herrscher und Heiliger im Reich der Merowinger. Studien zur Hagiographie der
Merowingerzeit'** A¢koli byla publikovana aZ v roce 1965, ve skute¢nosti na ni
Graus zacal pracovat jiz na sklonku 50. let a rukopis dokon¢il tii roky pted
vydanim. Graus se v této studii velmi detailn€ zaobiral vztahem pohanstvi a
kiest’anstvi, zplisobem christianizace Germanu a vytésiiovanim pohanskych bohi
kiestanskymi svétci. Z naSeho hlediska si nejvEétsi pozornost zaslouzi kapitola
,Legendy a lid*“, v niZ autor analyzuje vztahy legend ke germanskému folkloru,
prenaseni prvki lidovych tradic do legend ¢i naopak existenci pseudolidovych
motivll v legendach. Sondou do sttedovékého zpiisobu mysleni pfedstavuje 1
kapitola ,,Funkce kultu svatych a legend*. Motivace Grausova odklonu od
socialnich a hospodatskych déjin k déjindm mysleni a vnimani vychazela z jeho
stale vétSiho pocitu krize soudobého dé&jepisectvi, marxistickou historiografii
nevyjimaje, nutnosti vystoupit za hranice ¢eskych déjin naziranych ryze domacima
o¢ima a snahou udrZet krok se zapadni historiografii, jejiz vyvoj v 50. letech
nabiral nové obratky, a to nejen v nastupu novych metodologickych proudd, ale i z
hlediska ohromného kvantitativniho nariistu publikovanych studii a monografii.
Graus si zvolil téma, k némuz mohl do urcité miry v Gplnosti shromazdit i z
1zolovan¢ho prazského svéta vSechny davno vydané prameny a k némuz mohl
vyuzit i relativné uzavieny korpus odborné literatury po obdobi raného stitedovéku
a sttedoveke legendistiky. Z tohoto hlediska je diilezita skute¢nost, Ze se Grausova
kniha o merovejskych legendach dosti vyrazné 1isi od jeho ranych studii o

Nietolerancja wyznaniowa i wygnanie Arian, Warzswa 1957; Arianie i katolicy,
Warszawa 1971; Tradycje tolerancji religijnej w Polsce, Warszawa 1980.

"9 RYSZARD KIERSNOWSKI, Nied?wiedzie i ludzie w dawnych i nowszych
czasach, Warszawa 1990.

"1 ERANTISEK GRAUS, Volk, Herrscher und Heiliger im Reich der Merowinger.
Studien zur Hagiographie der Merowingerzeit, Praha 1965.
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nejstarsich Geskych legendach,™? jez zachycuji autorovo historického mysleni jests
pted pochopenim rozvirani se propasti mezi zdpadoevropskym badanim a ¢eskou
historiografii. Ve starSich textech se Graus pokousel pfedevsim odhalit odraz
socialni struktury stfedovékych Cech prostiednictvim zakédované fedi
hagiografické literatury. Knihu o merovejskych legendach ale miizeme rovnéz
vnimat jako védomy odklon od detailni, filologické analyzy, které dominovaly
predchozimu badani, a priklonéni se k vyuziti legendistické literatury jako
navzajem prorostlého celku, v némz samoziejmé hraji svou roli opakujici se topos a
loci communes.™ Predev§im v tomto sméru Grausova badani je zietelné patrny
vliv moderniho francouzského déjepisectvi a nepochybné 1 Marka Blocha, pficemz
snad nejvyraznéji se promitl do vyuziti literarnich text ke studiu mysleni
sttedoveékych klerikll a politickych elit. Legendy pro Grause reprezentuji texty, jez
je mozné rozkodovat a nalézt v nich odraz realného stfedovékého svéta, ne v jeho
socialnich vztazich, ale spiSe v roviné zpusobti mySleni a zobrazovani sebe sama. V
tom se Graus velmi vyrazné lisil od piistupu Vaclava Cerného, jehoZ praci Lid a
literatura ve stiedovéku™™* velmi kriticky zhodnotil na strankach Ceskoslovenského
&asopisu historického.'*® Pro nas je v tomto kontextu zajimava skute¢nost, ze Graus
Cernému vytkl jiz zminénou neznalost Blochovy Stiedovéké spolecnosti a
kupodivu i ignorovani Curtiovova opusu Evropska literatura a latinsky stredovék.
Zcela zasadné pritom odmitl Cerného tezi, Ze latinska literatura byla lidu
nepiistupna a pro analyzu dan€ problematiky je tvrdé fe€eno bezcenna. Graus totiZ
—byt’ s vyhradami — zastaval Curtiem prosazovanou interpretaci, Ze sttedoveke
narodni literatury jsou velmi zavislé na literatute latinské. Dle Grausova soudu
Cerny latinskou literaturu neznal (z nasimi znalostmi Cerného dila bych si dovolil
tvrdit, Ze spiSe podcenil jeji vyznam) a nebyl tudiZ schopen rozeznat originalitu
vernakularnich texti od klasickych topos. Jeho zavér je jednoznacny a po mém

2 Srov. naptiklad FRANTISEK GRAUS, Velkomoravskd Fise v ceské stiedovéké
tradici, Ceskoslovensky ¢asopis historicky 11/1963, s. 289-305.

113 Své nazory na stiedovékou literaturu a jeji vyuZitelnost pro vyzkumy vénované
déjinam mentalit Graus na konci 60. let formuloval ve studii Littérature et
mentalité médiévales: le roi et le peuple, Historica 16/1969, s. 5-79.

1 VACLAV CERNY, Lid a literatura ve stiedovéku, zvlasté v romdnskych
zemich, Praha 1954.

1> Ceskoslovensky &asopis historicky 7/1959, s. 488-496. Zcela odmitava a lidsky
po mém soudu netinosna reakce Vaclava Cerného, ostentativné vyicena ve &tvrtém
dilu jeho paméti, z naseho hlediska nehraje zddnou roli.
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soudu i presvédCivy: ,,Pro zkoumani problémil, jehoz se autor podjal, pak nestaci
literatury romanské.* Grausova recenze by mozna zapadla, kdyby jiz v této dob¢
nepracoval na vySe zminéné studii o0 merovejskych legendach a kdyby pravé svym
darazem na literarni prameny, ve svém piipad¢ na hagiografické texty, neptedjimal
velké, antropologicky ladéné uvahy, s nimiz cela fada francouzskych historik
prisla v 70. a 80. letech — ve vyhranéné podobé napiiklad Jacques Le Goff ve
Stredoveké imaginaci. Zde neni podstatné, Ze Graus stejné jako Le Goff nebyli
zcela origindlni a Ze védomé ¢i nevédomé Cerpali z rozsédhlé némecké a francouzské
literarni historie ptelomu 19. a 20. stoleti. Mnohem dulezitéjsi je naopak
skutecnost, ze v interpretaci stfedovékého zptisobu mysleni oba vychazeli z analyz
literarnich textl, v jejichZ riznych vrstvach je mozné odhalit spolecenské vztahy a
predstavy. V témét srovnatelné podobé bychom obdobné postupy mohly najit i v
celé rad¢ ve srovnani s Grausem mladsich studii Jaroslava Kolélra,116 Eduarda
Petrt'!” & Milana Kopeckého.™® Vedle téchto literarnich historike, ktefi
francouzske inspirace Casto ziskavali spiSe zprosttedkované a diky podnétim
sovetskym (Aron J. Gurevi€, Sergej Lichacev, Michail Bachtin a sémiotici tartuské
skoly),"™ ke svym studiim vyuzili &teni literarnich prament novyma o&ima i
Frantisek Smahel,'® Josef Macek,"?! Petr Cornej'?? nebo Jan Lehér. V této

% Srov. vybor z autorovych studii Navraty bez konce. Studie ke starsi ceské
literature, Brno 1999, kde i podrobna bibliografie Kolarovych praci.

"7 Srov. vybor z autorovych studii EDUARD PETRU, Vzdalené hlasy. Studie o
starsi Ceske litarature, Olomouc 1996.

18 Srov. predeviim MILAN KOPECKY, Cesky humanismus, Praha 1988.

19 Sovétsti historici, z nichz piedev§im Gurevié mél velmi intenzivni vztahy s
fadou francouzskych historiki a jehoz prace vychazely 1 na zapad¢, byli vlastné
jedinymi, kdo byli v 70.-80. letech piekladani do ¢estiny — srov. MICHAIL
BACHTIN, Francois Rabelais a lidova kultura stredovéku a renesance, Praha
1975; ARON J. GUREVIC, Kategorie stredoveké kultury, Praha 1978; S. D.
LICHACEV, A. M. PANCENKO, Smich Staré Rusi, Praha 1985.

120 Srov. predevsim jeho studie ze 70. a 80. let vénované humanismu a vztahu
obrazu a textu v souboru Mezi stredovekém a renesanci, Praha 2002, resp. fadu
ivah ze stejného obdobi zatazenych do knihy Husitské Cechy. Struktury, procesy,
ideje, Praha 2001.

121 Josef Macek predevsim pro studium d&jin kazdodenniho Zivota §lechtického a
méstského prostiedi — srov. Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526), dil 2:
Slechta, Praha 1994; dil 3: Mésta, Praha 1998.
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souvislosti bychom ale rovnéz méli podtrhnout, Ze Graus ve svych studiich,
publikovanych po emigraci, s literarnimi prameny pracoval s vétsi obezietnosti a
patrn¢ ztratil viru v jejich primarni vypovidaci schopnosti. Védome se tak s jistou
distanci tedy stavél k tehdy v ramci Annales velmi silnému proudu ¢teni literarni
textl historicky a antropologicky, coZ je jasné patrné i v Grausoveé programové
studii o stiedov&ké mentalité z poloviny 80. let.*

Dle mého nazoru ale musime v souvislosti s Grausovym ptisobenim v 60.
letech zdiiraznit i skutenost, Ze svymi studiemi o stfedovékém narodnim védomi, o
tradicich €i o sttedovékém historismu oteviel dvefe k velkym tématiim, jez jim
inspirovani Dugan Ttestik nebo Frantisek Smahel dokazali pietavit do
francouzskym badani ptimo ovlivnénych monografii o kronikaii Kosmasovi'® &i o
stfetu konceptu naroda a spasitelné viry v husitské reformaci.'?® Na samém konci
60. let pak Graus rovnéz zavdal v ptistich letech bohuZel promrhany podnét k nové
konceptualizaci domaciho badani svym esejem Nase Zivd a mrtvd minulost.™’

122 predevsim v pracich Rozhled, nazory a postoje husitské inteligence v zrcadle

déjepisectvi 15. stoleti, Praha 1986; TYZ, Tajemstvi ceskych kronik, Praha 1986,
123 Srov. predevsim jeho praci Nejstarsi ceskd epika, Praha 1983.

124 FRANTISEK GRAUS, Mentalitat — Versuch einer Begriffsbestimmung und
Methoden der Untersuchung, in: Mentalitdten im Mittelalter, hrsg. von Frantisek
Graus, Sigmaringen 1987, s. 9-48.

122 DUSAN TRESTIK, Kosmas, Praha 1966; TYZ, Kosmova kronika: studie k
pocatkiim ceského déjepisectvi a politického mysleni, Praha 1968.

16 FERANTISEK SMAHEL, Idea naroda v husitskych Cechdch, Ceské Bud&jovice
1971; Praha 2000” — doplnéné a prepracované vydani. Na konci 60. let ale jiz vysla
i anglicka verze The Idea of the ,, Nation * in Hussite Bohemia. An Analytical Study
of the Ideological and Political Aspects ot the National Question in Hussite
Bohemia from the End of the 14™ to Eighties of the 15" Century, Historica 16/1969,
S. 143-247; 17/1969, s. 93-197.

27 Nase ziva a mrtva minulost, (ed.) FRANTISEK GRAUS, Praha 1968. Graus se
poté v emigraci k problematice minulosti a promén narodniho védomi vratil dvéma
vyzna¢nymi pracemi, a to vzdy ve srovnavacim aspektu: Lebendige Vergangenheit.
Uberlieferung im Mittelalter und in den Vorstellungen vom Mittelalter, KoIn-Wien
1975; Die Nationenbildung der Westslawen im Mittelalter, Sigmaringen 1980.
Smahelovy a Grausovy prace mély velky vliv i na rozvoj obdobné zaméfeného
badani v Polsku a odrazily se pfedev$im v monografiit BENEDYKTA ZIENTARY,
Swit narodéw europejskich. Powstawanie swiadomosci narodowej na obsazrze
Europy pokarolinskiej, Warszawa 1980 (némecky pieklad vysel v roce 1997) a ve
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Zasadni zlom, jenZ pro nasi historiografii znamenal ndstup normalizace, se
snad nejvyraznéji promitl do izolace vii¢i d€jindm mentalit a jejich proménam v
ramci dlouhého trvani, a to bohuzel praveé v letech, kdy vlivy Annales snad
nejvyraznéji vyzafovaly a kdy udavaly ton moderni evropskému déjepisnému
diskurzu. Josef Vilka jiz diive naznacil, Ze v prostiedi jeho generacnich souputnikli
1v 70. a 80. letech probihal ,,diskurz v hlavach®, jenz se jen nesnadno promital do
tisténych studii. I ja jsem se na n¢kterych prikladech snazil ukézat, Ze Zelezna
opona nebyla zcela nepropustna a ze i v normaliza¢nim obdobi vznikaly prace do
jisté miry inspirované novou francouzskou historiografii, avSak tento diskurz zustal
omezen na nékolik malo jedincii, vétSinou starsi generace, ktefi se odborné
etablovali jiz v 60. letech, a v zadném ptipad¢ nehral vyraznou roli v akademickem
prosttedi. Do zcela jiné debaty by pak pattila vaha, zda se v 90. letech situace
zasadnim zplisobem zménila, 1 kdyZ sam jsem v tomto ohledu dosti skepticky.
Avsak natolik sou€asna reflexe by nas zavedla jinak, nez jsme zamysleli.

studiich uvetejnénych ve sborniku Parnstwo, nardd, stany w swiadomosci wiekow
srednich, Warszawa 1990.
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