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Résume : Les circuits courts alimentaires apparaissent aujourd'hui comme une réalité multiforme,
en expansion et de plus en plus structurés, que les collectivités cherchent a accompagner dans leur
développement. Avant d'envisager la structuration des filieres, il s'agit d'identifier des Systémes
Alimentaires Territoriaux et leurs potentiels de développement : nous proposons une analyse
statistique exploratoire multivariée a partir de bases de données existantes couvrant la région
Provence-Alpes-Cdte d’Azur, et débouchant sur une cartographie. Cette méthodologie nous permet
de créer une typologie des potentialités de développement des circuits courts alimentaires.

Mots clés : Circuits courts de proximité, Systémes alimentaires territoriaux, Statistique exploratoire,
Cartographie

Abstract: Short food supply chains are expanding as a multifaceted reality, becoming increasingly
structured and supported by local authorities. Prior to consider the structuring of this sector, the
purpose of this article is to identify the real development potentials of these Territorial Food
Systems: we propose an integrated exploratory multivariate statistics approach that compiles
various fields of data acquisition covering the French region Provence-Alpes-Cote d’ Azur, resulting
in cartography. This methodology leads us to create a typology of the development potentials of
short food supply chains and to identify the relevant scales.
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Introduction

Depuis les années 2000 en France un grand nombre d’initiatives de commercialisation alimentaire
se développent sur le principe de la proximité. Ces initiatives sont issues en premier lieu d’une prise
de conscience sociétale des conséquences de I’alimentation pour notre santé mais aussi de I’impact
environnemental de 1’agriculture et des paradoxes de la grande distribution. Ainsi sont apparus entre
autres les associations pour le maintien de 'agriculture paysanne (AMAP), les marchés Paysans, de
nombreux points de vente directe. Les consommateurs et producteurs qui utilisent ces chaines font
le choix d'une alimentation et d'une agriculture « alternatives », sur la base de considérations
¢thiques et politiques — on va jusqu'da parler d'un consumérisme politique concernant les
consommateurs (Dubuisson-Quellier et Lamine, 2004 ; Deverre et Lamine, 2010 ; Siniscalchi
Valeria, 2013).

La mobilisation croissante des collectivités au sujet des circuits courts est justifiée par les enjeux
qu'ils représentent en termes de développement local (Pecqueur, 2001), (Renting, 2003). Par
exemple on a vu apparaitre le plan Barnier, annoncé en avril 2009, le Réseau rural Provence-Alpes-
Cote d'Azur (PACA) en novembre 2009, et le Conseil Régional de PACA a décidé de créer un
observatoire des circuits courts de proximité en décembre 2010. De multiples acteurs partagent la
volonté¢ de structurer et d'institutionnaliser les circuits courts de proximité et suscitent la
mobilisation de financements comme le Fonds européen agricole pour le développement rural
(FEADER). Les circuits courts sont ainsi vus comme des leviers du maintien d’ « une économie et
de services dans les zones rurales, [valorisant] une agriculture locale et favorisant le renforcement
du lien social. »

La définition du terme de circuit court, méme si elle a été fixée au niveau national, reste floue dans
l'usage qu'en font la plupart des acteurs. De méme, le développement réel de ces circuits reste
méconnu et n'a guere été abordé par I’analyse de données spatialisées. A notre connaissance, seuls
Pouzenc et al. 2010 ; Scheffer et Dalido, 2010 ; Guiraud, 2012 ; Raynal J.-C., Razafimahefa L.,
2013 ont développé cette approche pour rendre tangible la localisation de ces circuits. Il nous a
ainsi semblé opportun de proposer une approche quantitative et spatiale de I'état de développement
des circuits courts en région PACA, 1ére région frangaise en part de SAU Bio (Chiffres de 2011, par
Bio de Provence) en nous concentrant en particulier sur le maraichage. En effet, les producteurs de
légumes, aprés les apiculteurs, sont les plus largement engagés dans la vente directe (Agreste
Primeurs 2012).

Cette étude se base sur trois diagnostics pour décrire ce développement : la demande potentielle,
I'offre potentielle et l'existant en termes d'alimentation locale. Les données, quantitatives et
qualitatives, sont issues de plusieurs sources (Recensement général agricole (RGA) de 2010, Bio de
Provence, INSEE, Observatoire régional), et leur récolte a été initiée au sein de l'observatoire
régional des circuits courts en 2012.

Nous catégorisons les modalités de circuits courts en fonction de deux critéres : la présence ou non
d'un intermédiaire d’une part, l'aspect collectif ou individuel de la mise en place de Ia
commercialisation d’autre part. Les bassins de consommation et de production sont aussi répartis au
sein de catégories pour établir leurs potentialités pour 1'alimentation locale. La confrontation de ces
deux typologies nous permet de mettre en avant l'existence de territoires clés en matiére
d'alimentation locale. Sur la base de ces résultats et en tenant compte (qualitativement) des
dynamiques de gouvernance, nous proposons un indicateur des potentialités de développement des
circuits courts.

Rapport Réseau Rural Francais : FEADER et circuits alimentaires de proximité. 20 mars 2013.
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Les circuits courts: wune diversité de formes face a des volontés
d’institutionnalisation

Un phénomene bien établi, mais mal cerné

Le phénomene du « bio » et du « local », porté par le débat public et la mobilisation citoyenne, a
pris une ampleur telle qu’il représente aujourd’hui un enjeu économique. Une demande et une offre
spécifiques ont émergé. Ces dernieres années un certain nombre de modes de commercialisation de
la grande distribution ont mis en avant les filieres locales dans leur offre afin de séduire les
consommateurs déja sensibilisés : des grandes surfaces et des prestataires de la restauration
collective utilisent 1’identification de 1’origine et du mode de production des aliments.

Parallélement les institutions locales, nationales et européennes, se sont emparées du sujet, voyant
dans ces circuits un moyen de contribuer a une reconversion partielle d’un secteur agricole en
difficulté. En 2011, le conseil régional de PACA s'est doté d'une politique cadre qui porte sur les
circuits courts de proximité et a mis en place un observatoire regroupant des acteurs techniques. En
2010, le recensement général agricole a intégré pour la premiére fois des informations sur les
circuits courts de proximité. Le ministére de I'Agriculture a défini les circuits courts en 2009 lors du
lancement d’un groupe de travail (composé de structures de la société civile et de la recherche®) et
d’un plan de soutien aux circuits courts (création de connaissances, formation aux agriculteurs, aide
a D'installation, structuration des filiéres). Depuis, le Ministére ne s'est pas plus engagé sur la
thématique si ce n’est un effort de flexibilité concernant I’application des normes sanitaires pour les
petites structures en circuits courts. Ainsi le terme « circuit court » et le terme « proximité »
n’apparaissent pas dans la récente Loi d’avenir pour [’agriculture, I’alimentation et la forét et la
demande en alimentation locale est évoquée une seule fois (p.3) au sujet des spécificités des
territoires d'outre mer. A contrario le commissaire européen a ’agriculture et au développement
durable, M. Dacian Ciolos, s'est exprimé réguliérement sur la question des circuits courts (Etude
(Kneafsey M. et al, 2013) projet de création d'un label « circuit court » européen) notamment en
s'appuyant sur le fait que « 15% des exploitations en Europe déclarent vendre plus de la moiti¢ de
leur produits en circuits courts’. Bien qu’il n’y ait pas de mesures spécifiques dans la nouvelle PAC
et que le projet de labellisation divise fortement.

Définir pour encadrer : attentes et réticences

La définition des circuits courts reste un enjeu important. Car la mobilisation des collectivités et des
institutions se traduit aussi par un besoin de délimiter l'objet circuits courts. Cet aspect est
éminemment politique puisqu'il détermine ce qui sera et ce qui ne sera pas pris en compte par leurs
dispositifs. Un rapport de 1'Agreste du Limousin (L’hétérogénéité des circuits courts : un défi pour
le soutien institutionnel ».n°96 mai 2013) souligne qu'il existe une certaine défiance vis-a-vis des
démarches normatives et d’institutionnalisation. Ces crispations émanent surtout d'acteurs agricoles
et de consommateurs qui craignent un dévoiement du sens qu'ils donnent aux circuits courts.

La croissance de la demande en alimentation locale ne doit pas faire oublier que les circuits courts
de proximité sont un mode d'organisation alternatif pour un secteur agricole en crise, un secteur
agroalimentaire dévaloris¢ et décrié¢ et un mode de consommation en manque d’informations et de

* Terres en villes, INRA, FNCIVAM, Confédération Paysanne, Coop de France, Jeunes Agriculteurs, UNFD, APCA,
CGAD, Coordination Rurale, FNAB, CEMAGREF, FNSEA, AMAP IdF, CREAMAP, IRABE, MEEDDAT,
TRAME, PSDR Liproco, PNR de France, AdCF, AgroTech.

Le discours de Dacian Ciolos (le 20 avril 2012) a Bruxelles est accessible en ligne : http://europa.cu/rapid/press-
release SPEECH-12-283 en.htm.
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liens sociaux. Cette alternative s'est construite par des innovations institutionnelles qui reposent sur
la dimension collective de la création du circuit, puis de son fonctionnement. Et c'est a travers la
médiatisation de ces questionnements et de ces formes innovantes de circuits alimentaires que
I'ensemble des modalités circuits courts (dont les modalités traditionnelles : marchés, vente a la
ferme) ont bénéficié d'un regain d'intérét.

On reléve plusieurs définitions des circuits courts. Le Ministere de I'Agriculture a défini les circuits
courts en 2009 comme étant des circuits de commercialisation alimentaire en vente directe ou avec
un intermédiaire maximum. L'Europe a quant a elle ajouté la proximité géographique comme un
critére caractérisant les circuits courts. Les définitions militantes insistent sur l'importance de la
proximité sociale et la dimension solidaire (soutien a l'agriculteur) de cette proximité géographique.

Nous nous référengons ici a I'observatoire des circuits courts de proximité de la région PACA® qui
définit les circuits courts comme suit : Les circuits courts sont des circuits de commercialisation de
produits agricoles et agro-alimentaires soit en vente directe, soit indirecte (avec au plus un
intermédiaire), selon des critéres de proximité. Sont pris en compte, dans |’observatoire régional,
les projets collectifs (points de vente collectifs, marchés) et les projets individuels mais au sein d’un
réseau (bienvenue a la ferme, Amap). Sont exclus, de [’observatoire, les produits de la viticulture,
filiere déja fortement accompagnée et structurée. On voit que l'observatoire rejoint la vision
institutionnelle’” en excluant la filiére viticole, qui est considérée comme un secteur a part : déja
fortement structurée sur une vente directe spécifique (les caves) et peu connectée aux autres filieres
alimentaires.

De cette définition découlent cing types de modalités de circuits alimentaires de proximité : les
marchés de producteurs, les paniers, les vente a la ferme, les points de vente collectif et les
intermédiaires commerciaux (internet ou commerces de proximité). Une forme nouvelle commence
a se constituer, celle des plate formes d'approvisionnement de la restauration hors domicile. Nous
n'en tenons pas compte dans cette étude, mais nous y reviendrons dans la discussion des résultats.

Parmi ces circuits certains sont initiés par les producteurs (marchés, points de vente collectifs et
vente a la ferme) et d’autres par les consommateurs (paniers) et les commergants (intermédiaires
commerciaux). Il faut également préciser qu'un circuit court peut tre créé a I’initiative d’un
individu ou d’un collectif.

e La démarche individuelle vient généralement renforcer des filicres/activités existantes :
diversification des débouchés pour un producteur en ouvrant une vente a la ferme ou en
organisant un panier « texto »°, épiceries s’approvisionnant en partie au carreau des
producteurs du marché d'intérét national (MIN), ou contractualisant un partenariat avec un
producteur local ;

e Les démarches collectives permettent plus souvent I'émergence de nouvelles filieres
locales : réseau de paniers permettant des contrats mutualisés ; création de marchés de
producteurs ; plates-formes d'approvisionnement pour la restauration hors domicile. Dans
ces dernieres, les acteurs, des producteurs aux consommateurs, sont plus investis dans le
fonctionnement quotidien du circuit : processus de décision, évaluation des activités, mise
en place de systémes de garanties participatives.

Cet observatoire a été mis en place suite a la Délibération N° 10-1571 du conseil régional de PACA, du 10
Décembre 2010.

Le Recensement Général Agricole de 2010 présente ses statistiques sur les circuits courts en différenciant les
exploitations viticoles et les autres.

Pratique d'un agriculteur, observé a Marseille, en 2013.
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Une approche géographique du développement des circuits courts

La question des liens entre alimentation locale et territoire est particulierement centrale. De
nombreuses recherches ont déja mis en avant ces liens en décrivant le role du contexte territorial
(dont I’échelle pertinente est a définir) dans I’émergence de CCP et de Systéme Alimentaire Locaux
(Schefter, Dalido, 2010 ; Minvielle et al, 2013 ; Chometon, 2011 ; Derkzen et al, 2009 ; Raynal J.-
C., Razafimahefa L., 2013), ou les impacts de 1’alimentation locale et de la valorisation des activités
agricoles sur le territoire et le renforcement des identités territoriales (Mollard, Pecqueur, 2007 ;
Bertrand et al, 2006). L'exemple de la commune d'Aubagne est trés adapté (Consales J-N., 2003 ;
Brand C., Bonnefoy S., 2011).

Il est depuis longtemps admis que la question du territoire dépasse le découpage administratif
(Antheaume, Giraut, 2005). Néanmoins les pouvoirs locaux ont tendance a comprendre et
accompagner le développement des circuits courts de proximité a leur échelle (territoire
administratif) selon une logique de financement. Lorsqu’un circuit court est créé, c’est une offre et
une demande spécifiques qui se connectent, des flux alimentaires qui apparaissent et finalement, un
circuit se développe selon une logique réticulaire qui peut impulser un ancrage territorial. Pour
autant, la dynamique engendrée n'est pas bornée aux limites d’une entité administrative donnée.
Cela a pu étre souligné dans une étude sur le PNR du Lubéron (Hanus, 2011, p.54).

La notion de systeéme alimentaire territorial (ou local) dit SAT, est pertinente pour aborder ces
enjeux. Sa définition communément reprise met en exergue les approches filiére et territoire des
circuits courts: un SAT est un «ensemble de la production, transformation, distribution,
consommation sur un territoire donné, dont les limites géographiques sont déterminées par la
consommation. Il est influencé par les habitudes alimentaires, les politiques publiques, les savoir-
faire en matiére de production ou transformation, des caractéristiques territoriales... Cela correspond
a la manicre dont une société s’organise pour s’alimenter.» (Dénechere, 2007).Le territoire est ici
déterminé par la consommation.

A la différence de la définition donnée du SAT, le SYAL (systéme agro-alimentaire localisé) définit
le territoire par les caractéristiques et le fonctionnement du secteur agro-alimentaire, c'est a dire la
production et transformation : « une organisation de production et de services (unités d’exploitation
agricole, entreprises agroalimentaires, entreprises commerciales, entreprises de restauration...)
associés de par leurs caractéristiques et leur fonctionnement a un territoire donné. » (Muchnik,
2010). Pour notre part, le territoire donné d'un systeme alimentaire émerge des organisations
conjointes de la consommation et de la production. Par facilité nous continuerons d’employer le
terme systeme alimentaire territorial (SAT).

Pour rendre opérationnel ce concept, nous proposons de décrire spatialement les dimensions
constitutives d’un circuit alimentaire (de la production a la consommation) dans 1'optique d'observer
a quelle échelle émerge un ensemble qui fait systéme. Cette démarche ascendante nous semble
indispensable pour aller plus loin dans la caractérisation de la dimension territoriale des circuits
courts.

Une grille d*analyse inspiree du programme SALT.

Notre objectif est de faire un diagnostic territorial de 1’alimentation locale en région PACA, c'est-a-
dire décrire I'état de 1’existant et dégager les potentialités de développement des circuits courts.
Nous nous sommes inspirés de la méthodologie du programme SALT — recherche action Systéme
ALimentaire Territoriaux - (FR CIVAM Bretagne, 2010) qui propose d’établir un diagnostic
alimentaire par 1'étude simultanée des données relatives aux réalités démographiques, au systeme
agro-alimentaire et a I’organisation territoriale en région Bretagne pour identifier des territoires plus
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restreints présentant des caractéristiques alimentaires particuliéres. A 1'échelle de ces territoires un
inventaire des modalités circuits courts est réalis¢, afin d'établir un état des lieux qui décrit 1'existant
et les potentialités de développement. Le diagnostic alimentaire dans la méthode SALT consiste a
« resituer I’alimentation comme un levier de développement du territoire parmi d’autres et a se
demander comment s’articulent et s’organisent I’agriculture et 1’alimentation sur le territoire ».

Notre travail a démarré avec le recensement des dispositifs circuits courts en région PACA (fig.1). Il
est alors apparu nécessaire de réaliser un diagnostic alimentaire afin de proposer un état des lieux du
phénoméne « circuits courts » pour la région PACA. Nous avons ensuite défini quatre jeux de
données thématiques au niveau communal (fig.2), les deux premiers regroupant des variables
descriptives qui estiment la demande et 1'offre en alimentation locale. Un troisiéme jeu de données
affecte aux communes un ensemble de variables décrivant l'organisation du territoire a un niveau
plus global et ayant un impact sur la mobilité. Le dernier jeu de données regroupe des variables
descriptives des exploitations commercialisant en circuits courts et des modalités de circuits courts,
c'est a dire /'existant.

Difféerenciation des modalités de vente en circuit court

en Provence Alpes Céte d'Azur. A M
A
Vente A
directe Q@ i a“,‘
AaA -
2 A"O A 1 A N
® Al At
e - Ab N Lo
Initiative Initiative Q A (o] 0 40km
individuelle collective Ay A AAA A ——
&‘ 7 i Communes
A

Vente A
avec un

intermédiaire i ‘§

m]
A
Ad- S AR ~
o
A, 4 %
o A,
& ADy O
A
Avec intermédiaire internet ) =" | C:.
Autres type de paniers m > Bl %, Vo
Marché producteurs © = \° SN -
Point de vente collectif <
AMAP et PAMA O
Vente & la ferme 4 Auteur : Guiraud N, 2013.
HEE R P e Source : Observatoire régional des circuits courts de PACA, Geofla 2012

Avec le jeu de données sur la demande nous observons les relations entre dynamiques
démographiques (age, niveau de formation, densité de population et revenus) et comportements
alimentaires afin de choisir des variables interprétables (fig.2.a) et caractériser les communes de
PACA en matiere de consommation d'aliments frais locaux : nous parlons de demande potentielle.
Les profils des consommateurs observés dans les circuits courts, et plus spécifiquement ce que nous
appelons les formes récentes de circuits courts, s’assimilent a ceux mis en valeur pour les AMAP et
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l'agriculture biologique (Lamine, 2008), et plus particuliérement pour les fruits et légumes frais
(Cahier du CREDOC, 2005). S’il faut noter la diversité des profils de consommateurs, on peut
observer quelques tendances : ils sont majoritairement des citadins, de 30 a 40 ans, « au niveau
d’éducation ¢élevé, mais appartenant aux couches de revenus moyens » (Lamine, 2008, p.34 et p.36).
Pour compléter cette observation de la demande nous utilisons les densités de commerces
alimentaires de proximité (épiceries et supérettes) et d'établissements de fabrication de denrées
alimentaires et de restauration, qui sont des débouchés potentiels pour la production locale.

Le jeu de données sur l'offre décrit 'organisation de ['offre potentielle pour des circuits de
commercialisation de proximité en produits frais en région PACA. Nous observons les secteurs de
I’activité agricole ou I’alimentation locale peut étre considérée comme débouché potentiel (fig.2.b).
Ces secteurs sont ’agriculture biologique, largement sollicitée par les circuits courts de proximité,
et de manicre générale le maraichage et l'arboriculture. Les fruits et 1égumes frais étant les produits
a partir desquels se construit la majorité des circuits courts, notamment ceux dits récents. Enfin les
exploitations qui se positionnent en majorité sur ces circuits sont de petites a moyennes tailles et ont
une production diversifiée.

Le jeu de données sur /'existant (fig.2.c ) décrit I'état de développement des circuits tant du point de
vue des producteurs que de celui des modes de commercialisation : d'une part le recensement
général agricole de 2010 nous informe sur I'ampleur des exploitations qui commercialisent tout ou
en partie en circuits courts, et d'autre part l'inventaire des modalités de circuits courts du conseil
régional de PACA présente un inventaire localisé des différentes formes de circuits courts.

Pour chacun de ces jeux de données nous sélectionnons & partir d’une matrice des corrélations’
celles que nous gardons pour les analyses factorielles. L'objectif de l'analyse factorielle des
composantes principales (ACP) est de résumer chaque ensemble de variable et de caractériser des
groupes d'individus (ici les communes de PACA). Chaque axe factoriel est sélectionné¢ pour
l'interprétation si sa valeur propre est supérieure a 1, c'est a dire s'il explique le comportement de
plus d'une variable.

? Notre base de données comporte 963 individus (les communes de la région PACA), nous utilisons 0,11

comme seuil de corrélation de la table de Bravais-Pearson pour un risque d'erreur a 0,001.
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a. Relations entre les dynamiques démographiques et les profils de consommateurs

Intitulés Variables retenues Source Interprétation
Densité ité i o _
i !15l '- Densité de population (commune) Poids démographique

pIeeTle Nombre d'épiceries pour 1 000 habitants .
Etab.Alim Nombre d'établissement d'hebergement et de restaurants Demande pro (restaurants/détaillants)

pour 1 000 habitants potentielle

Impact sur le comportement alimentaire :

Revenus Meédiane des revenus fiscaux par unité de consommation INSEE f s 2

populations avec des revenus et des
Sans Diplome Part des populations étant sans diplome 2009 niveaux de formation plus élevés consomment
CEP-Brevet Part de la population ayant un niveau CEP-Brevet 2010 plus de fruits et légumes frais
CAP-BAC-BEP CAP-BAC-BEP L
g:s::::: T::; SuF‘f"ie"" court Impact sur le comportement alimentaire

Supérieur long Les jeunes consomment moins de F/L frais

15-29 ans Part des jeunes (15 a 29 ans) par commune Les 30-60 consomment plus de légumes frais
30-59 ans Part de la population des 30 4 59 ans sur la commune Les vieux consomment plus de fruits frais
+ 60 ans Part des vieux (60ans et +) par commune

b. Relations entre les statistiques agricoles et les types de production orientées sur l'alimentation locale

Arbo. BIO Nombre d'exploitations BIO en 2011 en :  Arboriculture

Marai, BIO 2 '
Grdes cult. BIO Maraichage Bio de

La part des agriculteurs bio est importante dans
ceux qui commercialisent en CCP, ainsi que la part

Herbo. BIO Grandes cultures P’g;‘l”l""’ de ceux qui envisagent une conversion.
Elevage BIO Elevage Les pratiques en CCP sont proches du Bio
g:‘l\r:: g:g Herboristerie mémes sans étre labellisées.
UTA_Expl. UTA [un!té—travall—annee) par exploitation En moyenne, les exploitations vendant en CCP
- en 2010 & la commune mobilisent 2,2 UTA, les autres exploitations 1,4.
SAU Expl SAU (surface-agricole-utile) par exploitation RA Les exploitations en CCP sont en général de
3 en 2010 a la commune 2010 petites exploitations.
SAU_Surf. com Part de la SAU par commune (surface) en 2010 Focale sur les productions fruits
Terre lab. SAU Part des terres labourables et cultures permanentes (oultures permisientes) ot lég_urncs.
Cult.Perm. SAU 4 la commune (en % de SAU) 2010 et son évolution depuis 2000 Kerres labemahlee) : productions &'1a base
S de la plupart des CCP.
Part emploi agri. Part de I'emploi au Iic‘u de trav_ail en Agriculture a la commune INSEE Parmi les pratiquants des circuits courts, Isur 5
Diff emploi agri. en 2009 et son évolution depuis 1999 1999 a moins de 40 ans. Cette proportion est supérieure
Agri 15 24 ans Part des actifs agriculteurs en 2009 : 15-24 ans 2002 au restant des agriculteurs. Quels que soient les
Agri 25 54 ans 25-54 ans produits commercialisés.
Agri 55 ans et + Plus de 55 ans
c¢. Relations entre I'état des lieux de I'existant et I'état de développement des circuits courts
Paniers Nombre de modalités CCP a la commune :Paniers
PVC PVC Localisation d'une demande mobilisée
VAF Vente i la Ferme Bcecvaiiig Différenciation des modalités récentes / anciennes
Autres Autres PACA Relevant d'une dynamique collective / individuelle
Modalités_1000 habitants |  Nombre de modalités pour 1000 habitants & la commune
Le nombre d'exploitations qui commercialisent en CCP L'importance de cette commereislisation
0, . H 0,
C‘A ccp C‘anl_l(}*‘/? . en3sgeleur Ok en 2010 Iéd(i:nsl%e tggﬂ;j e leuriCA dans le chiffre d'affaire des agriculteurs : du
CA CCP Cant_10-50% HrE AN oL aH marché de niche au circuit bien établi.
CA CCP Cant_10-75% Entre 50 et 75% RA
CA CCP Cant_75% Plus de 75% 2010
Part FIL Part des exploitants Fruits et Légumes vendant en CCP Focale sur les producteurs de fruits et légumes
(en vente directe et via une entité) . .
La part relative des exploitants ayant reccours aux
Part CCP La part des exploitations en CCP au canton (en%) en 2010 CCP : marginaux ?

d. Impact de 'organisation du territoire sur I'émergence d'un SAT

Surface BV Surface du bassin de vie auquel appartient la commun ";(?IEE Prise en compte des mobilités
- Prise en compte du nombre de territoires
Observatoire | dministratifs ayant été référencés comme acteurs
PACA potentiels de I'accompagnement des CCP
Impacts de I'urbanisation sur l'offre
INSEE

CATAEU Zonage en Aire Urbaine de I'INSEE (classification par l'emploi) 2010 (pression fonciére) et sur la demande
- (pratiques de consommation)

]jfombre de territoires organisés :
Etablissement public de coopération intercommunale (EPCI),
Pays, groupes d'action locale (GAL), parcs naturels régionaux (PNR).

Tot. Territoires

CCP : Circuits Courts de Proximité, CA : Chiffre d'Affaire, SAT : Systéme Alimentaire Territorial



La premicre étape (1) de notre méthodologie (fig.3) consiste a explorer les jeux de données par des
analyses factorielles des composantes principales (ACP) afin de caractériser la demande et l'offre
potentielles. La deuxiéme étape (2) confronte les résultats de 1'étape 1 aux données de 1'organisation
du territoire par une analyse factorielle multiple (AFM) : Nous définissons ainsi des structures
spatiales interprétables en matiére d'alimentation locale : bassins de consommation et zones
d'approvisionnement. La troisiéme (3) consiste en une ACP des données de /'existant : les lieux de
la commercialisation en circuits courts (fig.1), les statistiques du RGA 2010 volet circuits courts. La
dernicre étape (4) confronte la typologie issue de 1'étape 2 qui caractérise la rencontre d'une offre et
d'une demande potentielle a 1'échelle communale et la typologie de /'existant issue de I'étape 3 afin
de créer une donnée synthétique sur le potentiel de développement des circuits courts. Une
classification hiérarchique des résultats de cette ACP classe les communes en quatre groupes, et
nous permet de proposer une cartographie des potentialités de développement des circuits courts en
région PACA.
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Identification des systemes alimentaires territoriaux en PACA

Nous avons précédemment présenté l'enjeu de la définition de I'échelle territoriale pour une
approche SAT : définir un territoire par les organisations spatiales de la demande et de l'offre en
alimentation locale. Dans un premier temps nous faisons émerger les tendances de 1’offre et la
demande par des analyses factorielles des bases de données constituées (fig.4 et fig.5), puis nous
effectuons une nouvelle analyse factorielle pour confronter ces tendances aux données sur
l'organisation du territoire (fig.6).

Tendances de I'offre et de la demande en circuits courts a I'échelle régionale

Le tableau des corrélations entre les variables de la demande et chacun des axes factoriels (fig.4)
permet d'interpréter chaque axe comme un aspect de la demande potentielle en fruits et 1égumes
locaux. Les trois premiers axes factoriels qui expliquent 59,47 % de la variance totale sont
sélectionnés. Ainsi le premier axe réunit les critéres d'une demande potentielle « type » pour les
circuits courts, c’est-a-dire une population assez jeune (faible part des + de 59 ans), avec une
densit¢ de population surreprésentée donc un poids démographique notable, et un niveau de
formation et un revenu médian au dessus des moyennes régionales clairement surreprésentés. Le
deuxieme axe et le troisieme axe présentent deux demandes potentielles présentant des contraintes
du point de vue des circuits courts : 1'axe 2 définit une demande potentielle « jeune », ¢’est-a-dire
d’une population jeune avec des niveaux de formation et des revenus médians faibles, et dont
l'accessibilité aux filieres locales n'est pas évidente malgré la forte densité de population et
d'établissements commerciaux. On notera qu’il existe aujourd'hui des projets de circuits courts qui
cherchent a faciliter cette accessibilité¢ (L'épicerie Solid'Arles, prix de paniers adaptés et dons de
paniers chez les Paniers Marseillais). L'axe 3 correspond a une demande potentielle « agée », d’une
population plutdt agée, aux revenus médians et pour laquelle les niveaux de formation élevés sont
surreprésentés. Hormis les formes traditionnelles de circuits courts, un doute peut étre émis sur
l'orientation de ces populations sur des filieres locales, notamment d'un point vue culturel et
générationnel.

Analyse factorielle des composantes principales (ACP} du jeu de données de la demande.

Ael JAxe2 |Axed

Valeur Cumul des % Dengits 0.2299 [0.8853 |0.0081
pope | % deo variance | de variangs Epicoiio .0B16 |0.21 H0.1988
25 36 EtabAlm 1054 |0.8935 |0.0107
mhumal 1] 304 25.36 Revanus 06477 00188 [04312
Aoce factariel 2 | 2.26 18.87 44.24 Sena Diplames |-0.2838 |0.4932 |0.2605
Axe faciariel 3 | 1.82 1523 50.47 CEPBrevel_ [[0.7523_|n.0181 02413

Niveau de CAP-BAC-BEP [0.1268 |-0.2926 [-0.6418
formation Superiewr court [0.6381  |-0.2256 [0.2798

|_| Sur-représentation |_| Sous-représentation 0.6795 |-D.0276 |0.5453
L| |:| 15-28 ans 04881 [0.317 |-0.4761
20-50 ane 0.487 [-0.388 |-0.3454
+ 60 ans -0.7208 jn.o83 [0.5852
Densité Epicerie et Elsb Alim | 15-22ans | 30-59ans +80ans | Niveau de formation Reverns
Axe factorel 1
Demande potentielie “type” + non signiosti + + + +
Axe Bacionel 2 norn non
|Demande potenticlie jeune®|  + + + - significatif = significali®
Axe factoriel 3 non
Demande potenticlle "agée™ | significall non significatii - - + + +
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Le tableau des corrélations entre les variables de 1'offre et chacun des axes factoriels (fig.5) nous
permet de définir pour chaque axe un aspect de l'offre potentielle en fruits et Iégumes locaux et bio
en partie. Les trois premiers axes factoriels retenus expliquent 46,71 % de la variance. Ils
définissent deux profils types d’offre potentielle du point de vue des circuits courts : le type 1 (axe
1) ou la part du Bio, tout confondu, est forte, la part dUTA par exploitation importante et ou les
surfaces en terres labourables sont surreprésentés (légumes). Ce profil type correspond a des
communes ayant une part de SAU forte mais ou le secteur agricole perd de 1'emploi. Le type 2 (axe
3) permet d’identifier les communes ou l'arboriculture et le maraichage Bio sont surreprésentés, ou
la part de I'emploi agricole est forte et ou les agriculteurs sont relativement jeunes. Ces communes
sont caractérisées par une UTA par exploitation importante et une surreprésentation des surfaces en
cultures permanentes (fruits). Les deux autres axes caractérisent une offre potentielle moins adaptée
aux circuits de proximité. L'axe 2 identifie les communes présentant une offre potentielle
« inadaptée » : la part du secteur agricole est importante mais reléve en majorité d'une agriculture
spécialisée (emploi agricole en croissance) dont les filiéres sont tres structurées et peu tournées vers
les débouchés locaux (grandes exploitations). L’axe 4 définit enfin une offre potentielle « agée »,
identifiant des communes ou le secteur agricole perd des emplois, ou la part des actifs agricoles de
plus de 55 ans est importante, et ou les débouchés locaux représentent un soutien potentiel d’une
activité agricole diversifiée.

Analyse factorielle des composantes principales (ACP) du jeu de données de l'offre.

mel | Aw2 | Aw3 | Awa
Valour propre | % de veriance | Cummd des % Herbo. BIO 0,5231 -0,1018_0,0605
do variance | Hevage BIO 0624 0,264 04252 -0,2186
Axe 1 318 18,68 18,89 Type Arbo. BID 06613 -0,2038] 02531 1108
Axe 2 1,86 10,94 20,63 de Bio Marai. BIO 0,6796] -02] 01763 01385
~ Grdes cull. BIO 07445 0,218 -0,358 -0,1902
Axe 3 1.60 941 38,04 Olives BIO 0.5656_-0,2467] D, 01149
Axe 4 1,30 767 46,71 Fuires BIO 0576 00748 -0,2994] -0,1931
Erplo Parlemphiagi.| -0 05673 0,2806] 0.0848
agricols] [T . | 03784 0262
Sur-représentation L Sous-représentation UTA Fxpl 02901 .21 0,5023 0,341
= — BALl Expl. 0,08 0,6507] -p 042 0,2318
L L Typede | SAU Sur com 0.2696] 05643 0,3522] 02371
surface [—|_Teme lab. SAU 02254 02623 00718 -0,0265
agricoie Cult Perm. SAL| 011 -0,5631 0,4339) -0,6300
Age | Agri15 24 am 0 00487
ogri | Agi25 54ans | 0.1 02243 0,5784| -0,5609
| AgriSSanset+] O 0, -0.2717] 0,753

Type de Bio | SAU par exploltation UTA par exploitation Age Empilol Type
{part des F/L) [(Surtace Agricole Utie) | (Units de Travad Annusl) |  agriculieurs |  agricale | suface agricols
Axe factoriel 1 . . ] N +
Offre potentisle “Type 1=  |Non significalf|  non signiicatit + non signiicatif - igumes
Axa factoriel 2
Offra patentielle "Inadaptsa’ - - nan significatif nor significatif + -
gﬁ?epota:iaslewypez' + non signiicalf + + + .
Axe factoniel 4 non
Ofire potentielle "Agée” + + + - signieatf | o0 Slonicatfl

Des bassins de consommation et de production : identification de SAT

Nous voulons observer s'il y a des ensembles territoriaux qui émergent a I'échelle régionale sur la

base de ces tendances de la demande potentielle et de 'offre potentielle mais aussi au regard de

l'organisation du territoire (fig.2.d) en prenant en compte la taille des bassins de vie, la typologie

« aire urbaine » de L’INSEE et le nombre de territoires organisés auxquels appartient une commune.

Effectivement ces variables descriptives délimitent des zones de la mobilit¢ quotidienne, qui
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impactent les pratiques de consommation. A cette fin nous avons réalis¢ une analyse factorielle
multiple (AFM). Les trois premiers axes factoriels retenus expliquent 30,46 % de la variance.
Chaque axe factoriel choisi décrit une configuration du diagnostic alimentaire local (fig.6).

Analyse factorielle muliiple {AFM} réalisée sur les axes factoriels de la demande, de l'offre
et sur les variables dascriptives de lNorganisation des teritoires en région PACA.

AXE 1 conalation 2 correlation AXE 3 [comelalion |
Surface BV |U.6303 OPtypel |0.5841 DPtype  |0.5247 ) o
D.P jeune 05764 Tot. territoires|0.4315 OPtype2 |D4182 || Sur-représentation valour o de *tlh
D P type OPtype2 |0.3972 0P Inexinpién 0.0747 POPT | variance | variance
D.P agia D. F'Jeune 0.3395 OPaghe  [-D08 —
[oPypez | |>. T3 OPiypet | 01185 ad 2% | 1401 | U
Tot. territoires| 05569 @102t DPjeune  |-0.2954 Q Sous-représentation Ava 2 148 | &R [ 277
0 P inadaptéd-0.6247 Insuiapiial-L 114 DPagée 04278 Aooa B 13 7,70 | 048
D.th D132 T
qual |Surface BV _|-0.3958 sl R2
GATAEU 0?25 CATAEU  0.5647 Cabdgorie de la communs dans le Zonage on eires wbaines 2010
calegary | Evlimaie | |re gory | Estimate 111 ; Commane apperienant & ut grand pole [10-000 emplcis ou phus)
111|2.648 CATAEL 0.4769 112|078 112 Cammune apparisnant & la couonne dun gend pile
11 CSogey | Cotnas W=D 120 Commuzs mulnnirinds dee cronvles siee (shaines
NA |n.l!s 2111.2356 212|0.9498 211;: ﬂlnmw::m p::nﬁmll;:-bwmm:)
T :mw L=t -] e
gﬁf‘% ;ﬂ?% iﬁlz;& 221 Cammuns apparienant A un petlt péie {ds 1 500 A oins de: 5 000 empiols)
300[-0.8715 2[5 221[-1.5483 %;m:unmm" ala dim pedk pile
400/-0.7505 SO0] G 2808 400|-1.2809 400 ; Commune isolée hors inkenee des phies.
222|-1636
I_lm D_P= Demande polentielle  OF = Offe poleniiale
112|-1.5508
, Taile du Nombre de temioies Zonage en
Demande potentiele | ppccy de vie orpnisEs Ofirs potenfiello aire urbaine
Axe Exctorisl 1
Jetme -
SATbasésurlademande | T nwee + - nadapise | 4 Grand pble urbain
Axe factorisl 2 Moyen piie et
SAT basé sur Foffre + Joune - =+ +Tm1&t2 + Cﬂlll::‘!a
Axe factorie]l 3 Cou
B ererrcaown. ._"_--_',_'f._‘_ non signiicslif non algnificattf + Typa2 + _._;"'""__'3‘.'._"
R oliafcande = Jane S1ADeE = = - et i

L'axe 1 met en valeur les communes caractérisées par des demandes potentielles « type » et
« jeune » (densité¢ de population importante). Elles appartiennent en majorité a des grands poles
urbains structurant des bassins de vie importants en surface. Le systéme alimentaire local s'y
organise a partir de la consommation et donc en fonction des mobilités quotidiennes (emploi,
loisirs, consommation).

L'axe 2 met en valeur les communes dont 1'offre potentielle « type 1 » et « type 2 » est importante.
Elles appartiennent a des pdles urbains de moyenne taille ou a leur couronne et a des bassins de vie
plutdt petits, et sont caractérisées par l'appartenance a un nombre important de territoires organisés
(Pays, PNR, GAL, EPCI). Le systeme alimentaire local s'organise en fonction de l'offre, notamment
par le biais d’identités territoriales mises en valeur (via les PNR, Pays, GAL), on pense notamment
au cas du PNR du Lubéron ou du Pays A3V’

On note pour ces deux premiers axes factoriels la corrélation positive de la demande potentielle
« jeune » (population jeune et pour une part importante précarisée : revenus bas, niveau de diplome
faible). Pour le deuxiéme axe la demande des populations aisées est corrélée négativement. L'offre
potentielle « inadaptée » (axe 2 de la factorielle sur 1'offre) y est sous-représentée.

L'axe 3 met en valeur les communes ou il y a une adéquation entre une demande potentielle « type »

1 Source : fiches expériences de l'observatoire régional des circuits courts de Provence Alpes Cote d'Azur.
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et une offre potentielle « type 2 », puisque les deux lui sont corrélées positivement. On peut
considérer que ce sont des communes ou la demande et l'offre se rencontrent. Le systeme
alimentaire local est, de maniére trés localisée, potentiellement autonome. C'est-a-dire que les
populations qui vont rechercher des fruits et légumes locaux, devraient trouver sur leur commune
cette offre. Reste a savoir quelle est la proportion réelle de la demande locale et quels sont les
moyens nécessaires pour qu'elle rencontre 1'offre locale, tout en tenant compte des communes
voisines.

Cartographie de l'axe factoriel 1 de 'AFM : Cartographie de I'axe factoriel 2 de I'AFM :
SAT basé sur la demande SAT baseé sur l'offre
Méthode de discrétisation : écart-type Méthode de discrétisation : écart-type
&2 <2ET 7 X% <2ET
Vs 2ETET Y -2ETET
AET1ET s AET;1ET
7, 4 N
1E.T;3ET 1ET.2ET ViR
B 3ET4ET 7, v Y B 2ET;3ET
B -4ET y 7 /// B - 3ET
‘o sl T AN TR 2
s & p Ry e 4
. Z 7 °
. " 7 z ,,
//_/ // ’/// LT / 7/
; A ,, 775
7z o] # 70 » - / ' p \)7 7 s ///
i A Z x. . Z R 570,550/
; 74 5 7z -~ § 20T T
s, ) s . v o Bl
“ /. 7 “ gl ., * 73 "/ /7/ - /’Z‘/,/.-/' /
7 S s s O ol
. . o P % q A 4{/ v
U (s P & g
7 s A, s P /
'- A, 2Gr. %Y
: B
0 40 km Limites départementales
Source : Observatoire régional des circuits courts de PACA, RA2010, INSEE, Bio de Provence Auteur - Guiraud N. 2014

Les cartographies de l'axe 1 et 2 (fig.7) mettent en valeur respectivement une dichotomie entre le
pourtour du littoral et son arriére pays proche et les Alpes, et une opposition entre 1’ouest et I'est de
la région. Si on voit se découper trés nettement les limites départementales de la région, on observe,
en confrontant ces deux organisations, quatre grands ensembles: l'ouest avec un systeme
alimentaire structuré par une demande potentielle importante et une offre potentielle présente mais
de manicre trés localisé; L’est dont 1'offre potentielle est trés restreinte mais dont la demande est
forte bien qu’assez spécifique : on y trouve une part importante de populations agées et aisée ; Les
Alpes ou la demande potentielle est sous représentée mais ou localement la présence d'une offre
potentielle induit la possibilité¢ de systémes alimentaires locaux de petites taille ; et enfin le Var qui
se caractérise par sa faible sur ou sous-représentation du point de vue de la demande et de l'offre.

Du diagnostic alimentaire local a I'état des lieux des circuits courts: vers une
donnée synthétique de I’alimentation locale en région PACA

Nous avons pu établir les tendances de la demande et de 1'offre en alimentation locale ainsi que leur
organisation conjointe en région PACA. Ce qui nous a amené¢ a identifier des configurations
territoriales particuliéres. Nous confrontons maintenant (fig.9) I'organisation sur ’ensemble de la
région de [’existant (fig.8) et celle du diagnostic alimentaire précédemment effectué¢ (fig.6) . De
cette fagon nous proposons une typologie (fig.10) a travers laquelle nous interprétons un potentiel
de développement de circuits courts a 1'échelle des communes (fig.11). Cette typologie est obtenue
par une classification hiérarchique en clusters qui fait suite a I'ACP (fig.9).

13



Les circuits courts en région PACA : quatre profils de développement a I’échelle communale

Sur le jeu de données de /’existant, une analyse factorielle des composantes principales est réalisée
(ACP), dont les quatre premiers axes factoriels sont retenus, expliquent 56,27 % de la variance
(fig.8). Chaque axe factoriel choisi décrit une tendance du développement des circuits courts tant du
point de vue des modalités de commercialisation que de celui des agriculteurs qui vendent via ces
modalités.

Analyss factorielle des composantes principales (ACP) du jeu de données de I'existant.

el |Amw2|Aw3 |Amd
Vool | Ede |, Cumuldes —| Paniem 0.26| 18] 034] 067
L | [Pvc 022 nos| 036] 029
Axa 1 1.82( 1651 | 1651 VAF 044| -026| 055 027
Aa 2 1.73| 1573 | 3224 | Aures 039| @16| 045 053
Axe 3 142| 1293 | 4517 Modaliids 1000 habllantz | 0,18 | -0,20 048| 044
Am 4 122| 1,10 | =827 CA CCP Cant_10% 051 G00| 005| 0710
:‘m —{ CA CCP Cant_10-50% 025| oeo| oo| -e02
Ll Ll _ on CCP CA CCP Cami_10-755% 028| 072] Mo&| 022
Sous-représoniation
Sur-repréaentation »10%  |_[cacoP cant 79% 021 062] 004] 030
L] L] Pant FLL 064| 027| 051 0,00
Pait CCP 063] 032] 043] oo
Moskalitse Modailée Part des produciours F/L Port des agricultcuns Past du CA en CCP | Past du CA an CCP
pour 1000 hab. Typa commencislieont en CCP | commercialianl an CCP < 10% > 10%
Axe tactorial 1 +
dévaloppemen non sigriicetf | Venss A ls farme - - * v significaiT
divensdis aulres
Ao facingiel 2 -
développement de - venie & I ferme + + non signiicat{ +
[ofire
Axe facioriel 3 +
développarment fort + tous types + + non signilicatl nort significast
Bctorel 4
forl + - non significati’ non significallf non signiicatil +
imodalitées ol e Paniers sl Autres 50% et plus

L’axe 1 met en évidence des communes ou 1’on trouve une grande diversité de modalités de circuits
courts, sans que leur densité de population soit pour autant notable. La part des agriculteurs qui
vendent en circuits courts y est sous-représentée, et ceux qui le font ont, pour la majorité, leur part
de chiffre d’affaire effectué en circuit court inférieur a 10 %.

L'axe 2 permet d’identifier les communes ou il y a une faible densité de modalités par habitant et
plus particuliérement ou I'on trouve peu de vente a la ferme tandis qu'il y a une surreprésentation
des exploitations qui commercialisent en circuits courts, et ce pour plus de 10 % de leur chiffre
d'affaire. Ces exploitations doivent fournir pour la majorité des circuits courts en dehors de leur
commune.

L'axe 3 met en valeur des communes ou il y a une surreprésentation a la fois du nombre et de la
diversité des modalités mais aussi de la part des exploitants qui commercialisent en circuits courts.
Malgré le fait que la part de cette commercialisation dans leur chiffre d'affaire ne soit pas
significative pour interpréter cet axe, la tendance observée ici est un développement conjoint
important de ’offre et de la demande en circuits courts.

Sur l'axe 4 se démarquent les communes dont la densité de modalités par habitant est importante
mais ou I’on trouve peu de modalités de type Paniers et Autres (intermédiaires web notamment). Ce
sont des communes ou ’on trouve une majorit¢ de modalités a I’initiative du monde agricole :
marché pour les modalités traditionnelles et points de vente collectifs pour les modalités plus
récentes.
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Une donnée synthétique communale

Pour estimer les potentialités de développement des circuits courts en région, nous confrontons les
tendances de 1’existant a 1’organisation de I’offre et de la demande potentielle pour 1’alimentation
locale. Nous entendons par potentiel de développement une interprétation de la grille multicritéres
avec laquelle nous caractérisons les communes, a savoir les corrélations entre demande et offre
potentielle (AFM diagnostic alimentaire, fig.6) et celles entre demande et offre déja en circuit court
(ACP sur Dexistant, fig.8). C’est pourquoi nous effectuons une derniére analyse factorielle des
composantes principales a partir des axes factoriels préalablement dégagés sur ces deux groupes de
variables. Les quatre premicres dimensions sont retenues, expliquant 63,60 % de la variance totale

(fig.9).

Analyse factorielle dos composantes principales (ACP) des axes facforiels décrivant offfe et demande en CCP dune part
et I potentiel dautre part
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felble : waluraion 7
Axe Tactoriel 4 — — - —
Polentiel de développemend + - + non aignificali non sighificalif | non signiicatit | non significatll
felble

L’analyse des axes factoriels nous permet d’observer dans un premier temps s’il y a un potentiel de
développement des circuits courts et dans un deuxieme temps s’il est conditionné par la demande ou
par I’offre. Ainsi le premier axe décrit un potentiel de développement axé sur la demande, avec des
contraintes d’accessibilité déja évoquées plus haut. Le deuxiéme axe correspond a une
configuration ou les circuits courts (hormis les modalités de type paniers) sont bien développés et
donc le potentiel relativement faible, mais axé sur 1’offre. L'axe 3 caractérise les communes ou les
circuits courts issus du milieu agricole sont fortement développés. Il apparait nécessaire de se poser
la question de la saturation de ces territoires, notamment au vu du potentiel d'adéquation entre une
offre et une demande local. Pour I’axe 4 on identifie des communes ou les circuits courts sont bien
développés mais ou il y a une faible densité de population. Au vu de la non participation des
variables du diagnostic alimentaire dans la définition de cet axe, il est difficile de se prononcer
précisément sur un potentiel de développement hormis qu'il est faible.

Une classification hiérarchique des résultats de I'ACP précédente est effectuée (fig.10). La
classification isole quatre groupes distincts. Nous pouvons décrire les groupes en fonction de
valeurs test de chaque axe factoriel pour chacun des groupes. Cette méthode permet une
consolidation statistique des regroupements d'individus en fonction de leurs contributions aux axes
factoriels précédemment décrits. Il apparait que la classification hiérarchique a tenu compte de 1'axe
factoriel n°5, non interprété précédemment car présentant une valeur propre inférieure a 1.
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La Classification hierarchique en cluster | siivepresaritation
_—‘ Sous-représentation @
Cluster 1 vitest |ecart-type cluster [ecart-type ensemble i
Potentiel Demande | 17,75 0,69 1,17 s
Potentiel Saturé ? -5,89) 0,85 1,01  Hierarchical Clustering 3
Cluster 2 vtest |ecart-type cluster kcart-type ensemble]
Potentiel Saturé ? 14,32 0,82 1,01
S3 13,27 0,84 0,99 = |
Potentiel Demande 3,39 0,95 1,17
Potentiel Faible -12,99 0,58 1,00
Cluster 3 viest |ecart-type cluster ecart-type ensemble
Potentiel Faible 22,37 1,01 1,000 .
Potentiel Saturé ? 7.56 1,05 1,01 °7
S3 6,91 1,00 0,99
Potentiel Offre 5,00 1,08 1,04 £
Cluster 4 vtest |ecart-type cluster I\ecan-tvpe ensemble| _
Potentiel Offre -2,48 1,23 1,04 =+
Potentiel Faible -3,40 0,63 1,00
Potentiel Saturé ? | -10,66 0,69 1,01
Potentiel Demande | -21,46 0,77 1,17,
S$3 = Rencontre Offre-Demande

Le cluster 1 regroupe des communes a fort potentiel de développement basé sur la demande : elles
se caractérisent par la présence d'une diversit¢ de modalités de circuits courts mais une sous-
représentation de l'offre potentielle comme de l'offre déja positionnée en circuit court. La sous
représentation de 1'axe 5 souligne la non-adéquation entre offre potentielle et demande potentielle
dans ces communes et donc la nécessit¢ de trouver l'approvisionnement hors commune (au
minimum) pour développer des circuits courts.

Le cluster 2 regroupe des communes ou les circuits courts sont bien développés mais ou l'offie et la
demande potentielle se rencontrent. Les communes de cette classe ont une sous-représentation
(fig.9) du potentiel de développement faible (fig.8) ce qui indique peu de circuits courts présents,
cela renforce ce cluster comme groupe de communes au potentiel de développement important.

Le cluster 3 regroupe des communes dont la densité de modalités, leur diversité et la part des
exploitations agricoles qui commercialisent en CCP sont élevées. Les communes de cette classe ont
un potentiel de développement des circuits courts qui est faible, car le secteur y est déja bien
développé. Mais l'offre potentielle €levée suggere des possibilités de développement notamment
pour des modalités dans des communes voisines de la classe 1.

Le cluster 4 regroupe des communes dont la demande potentielle est faible, ainsi que dans une
moindre mesure l'offre potentielle. Les communes de cette classe ont un potentiel de développement
faible, qui repose sur la base de volontés locales d'orienter le secteur agricole vers les circuits
courts.
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Cartographie des clusters issus de la classification hierarchique
des résultats de 'ACP*

* Analyse factorielle des composantes principales des axes factoriels issus de PACP sur 'Existant
et des axes factoriels issus de F'AFM confrontant demande et offre potentielles, et organisation du territoire

Groupe 1: Potentiel de développement important basé sur la demande

= Groupe 2 : Potentiel de développement important (rencontre offre - demande)

Groupe 3 : Potentiel de dévelopement faible basé sur |'offre (saturé?)

- | Groupe 4 : Potentiel de développement faible basé sur l'offre (inadapté?)

[ Limites départementales

A, o

Auteur : Guiraud N. 2014

Source : Observatoire régional des circuits courts de PACA, RA2010, INSEE, Bio de Provence

Discussion

Le diagnostic alimentaire a permis d’identifier des contraintes au développement des circuits courts
en région : la premicre est l'accessibilité a l'alimentation locale, qui est différente selon les profils
socio-économiques des consommateurs: entre populations précaires plutot jeunes et populations
aisées plutot agées. La deuxiéme contrainte est le modele d'agriculture pratiqué qui n’est pas
forcement tournée ni méme organisée pour les débouchés locaux. La troisiéme est I’existence de
territoires agricoles en perte de vitesse (perte d’emploi et population active vieillissante) qui
représente une offre souvent ¢loignée de la demande tant géographiquement que culturellement.

Par ailleurs, par une série d’analyses statistiques exploratoires, nous identifions deux grands types
de systémes alimentaires territoriaux en PACA : ceux qui s’organisent a partir de la demande et
ceux qui s’organisent a partir de 'offre. Bien que nous observons aussi une rencontre de 'offre et de
la demande potentielle qui s'opére directement a la commune du fait de I'échelle d'analyse
communale. On remarque que les ensembles territoriaux liés a la demande sont plus étendus, et
semblent pouvoir répondre aux besoins de débouchés de systémes plus petits, axés sur 1’offre. La
demande potentielle importante identifiée en bouches du Rhone et plus particulierement sur
I’agglomération Marseillaise peut structurer un systéme alimentaire local dans la mesure ou les
circuits courts sollicitent en premier lieux les producteurs des communes voisines (interstices
urbains) puis dans un deuxiéme temps sur le Vaucluse et le Var, voir jusqu’aux Alpes de Haute
Provence (fromages, viandes) pour certains produits, si I’on va au-dela des fruits et Iégumes.

Nous identifions différentes configurations régionales de 1’offre, de la demande et de I’existant, en
tenant compte de ’organisation territoriale en bassin de vie et aire urbaine. Sur la base de ces
configurations nous avons pu proposer une interprétation synthétique en termes de potentialités de
développement pour les circuits courts de proximité. Cette typologie mériterait un
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approfondissement en termes d’analyse du voisinage, afin de proposer des regroupements de
communes selon leurs profils : effectivement une commune identifiée comme ayant un potentiel
ax¢ sur la demande aura tout intérét a se tourner vers une commune voisine qui aurait un potentiel
ax¢ sur I’offre.Expliciter les relations entre territoires et circuits alimentaires de proximité, c’est non
seulement observer les potentialités et les limites de développement de circuits courts de proximité
pour un territoire donné, mais aussi montrer I’importance de la coopération entre territoires
administratifs sur ce genre de projets. Nos résultats sont donc a prendre avec précaution lorsqu’il
s’agit de regarder les situations a la commune.

Il est intéressant de noter que cette analyse a I’échelle de la Région semble se vérifier
empiriquement lorsque ’on observe le développement des différents projets de plateformes
d'approvisionnement de la restauration hors domicile en région.
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