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OCCUPATION DU SOL ET ORGANISATION DU TERRITOIRE EN VAUNAGE
(GARD) AU VEME SIECLE AVANT NOTRE ERE.

Laure Nuninger

introduction
Située a une dizaine de kométre au sud-ouest de Nimes, la Vaunage est une
micro-égion géomorphologiquement trés , __constitueedun bassin dérosion entouré

de colines calcaires cuminant entre 100 et 200 métres. Cette structure trés particuliére,
avec un bindbme relief sec/ dépression humide, favorise la coexistence de temmoirs et de
biotopes variés qui sont certainement a forigine de Toccupation  exceptionneliement
dense de cet espace. Déja largement explorée par les archéologues depuis la fin cu
XIXeme siécle, et notamment dans les années 1970 (Py 1990), la Vaunage a fait l'objet
de prospections systématiques diachroniques -du néolithique & I'é e modeme -
gies par Claude Raynaud et Frangois Favory, entre 1994 et 1997. Ces demiéres

rches ont permis de mulplier par tois la documentation, dont celle qui conceme
fAge du Fer a ét6 étudiée dans le cadre dune maitise. Ce travail a permis de
reposertoutes les questions relatives au peuplement et & lorganisation du temitoire, en
particulier pour le Veme siécle. En effet, les caractéres tout & fat spécifiques de
Forganisation spatiale des habitats et de leur structure, suggérent une image nouvelle du
systéme de peuplement.

Des établissements de plaine

Dés la fin du Viéme siéde, et en particulier au Véme siécle, on observe une
emprise plus manifeste des zones basses, avec envion 80% des établissements
implantés & moins de 65 métres d'altitude.  lis sont, pour 'essentiel, situés au sud-ouest
de la Vaunage, dans le couloir qui va de Calvisson & Congénies et au sud sud-est dans
le codor qui débouche sur la vallée du Vistre. Au nord de la combe, en revanche, on
remarque la présence de quelques établissements implantés sur les coteaux et les
hauteurs, entre 80 et 185 metres daltitude. Néanmoins, ces établissements, dont celui
de Mauressip (SCM9) sont de maniére générale assez md caractérisés et assez nd
datés, notamment dans la premiére phase docuupation pour Mauressip (Py 1990, p.
296, Nuninger 1997, pp. 48-49).

Ansi, fargument du «boycott» de la plaine, sous prétexte dune humidité trop
importante, est de fait remis en cause. En oufre, la présence de hutt établissements
situés sur des sols dont I'hydromorphie est modérée & accentuée, invite a réfiéchir sur e
rblede feaudansle choix des sites dimplantation. Nous avons alors pu constater que
la distance moyenne a un point d'eau est relativement peu élevée, a cette époque, entre
180 et 200 métres, sans compter laccés ala  nappe phréatique, beaucoup plus aisé en

plaine.

Cette recherche de 'eau pourrait s'expliquer par les exigences de mise en valeur
du territoire,dans _ la mesure ol f'essor considérable des importations méditeranéennes
(Py1990, p. 107) et la pression progressive de Marseile (Clavel-Lévéque 1989, p.7)
inctent & la producion de sumpius agricoles susceptiblent de sernvir de valeur
d'échanges. Cette hypothése suggére donc la mise en place d'une certaine organisation
des moyens de production adaptés & la demande, qui peuvent avoir un impact sur
structure sociale et le systéme de peuplement.

Dispersion ou regroupement ?

La gésenoe détablissements de Blaéne en Vaunage, a limage dautres régions
telles que le Bassin de Thau (Bermond, Pellecuer 1993), IEtang de Beme (Trément, &
paraitre), le Chainon de la Fare (Verdin 1993) ou la valiée de Ihérautt (Feugére 1992),
remet en cause la conception univoque que lon se faisait de Ihabitat protohistoric.c
méditerranéen, comme un habitat groupé de hauteur. Cependant, on oppose souvent A
ce demier la conception dun habitat dispersé de plaine. Néanmoins, lexemple de h
Vaunage, notamment en ce qui conceme le Véme siécle, montre qui faut nuancer ces
notions acquises d'«habitat perché groupé» et d'«habitat de plaine dispersé». En effet,
ces concepts relatifs a la surface de foccupation n'ont pas la méme significaion selon le
contexte et la rame dhabitat adoptée qui peut étre plus ou moins lache. En outre, i
sont aussi inhérents au type dinvestigaion menéefouile ou prospection, et au
systeme denregistrement. Ainsi, on peut sinteroger sur le cas des établissements cu
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Grand-Plantier (CAL267-268-269-272 et 285), par rapport & des ensembles fouillés
comme celui de la Liquiére (CAL300) ou de la Font du Coucou (CAL242). En effet, ces
derniers, considérés comme des habitats groupés d’environ 2 ha, présentent en réalité
une trame d'occupation relativement lache, avec quelques cabanes & occupations
bréves et qui ne sont pas toutes contemporaine. En revanche les cinq établissements
du Grand-Plantier, séparés les uns des autres par une dizaine de meétres ont eux fait
'objet d'un traitement dissocié, alors que, considerés dans leur globalité, ils couvrent une
surface d'environ 2 ha. Certes, en terme de densité dindices archéologiques, ils
présentent une image moins probante que les ensembles fouillés. Néanmoins, il faut
souligner ici : la topographie des sites d'implantation et la différence du contexte de
conservation. En effet, le Grand-Plantier se situe en pleine zone agricole ou les labours
sont fréquents et ou les structures archéologiques sont de fait exposés a une
taphonomie trés forte. En revanche, les ensembles de la Font du Coucou et de la
Liquiere, implantés au sommet de puechs calcaires conquis de longue date par la
garrigue, sont relativement mieux protégés.

En conséquence, un exemple comme celui du Grand-Plantier pose I'hypothése
d’'un habitat groupé de plaine tels qu'on peut les observer en France septentrionale.
Dans ces conditions, il remet aussi en cause l'idée que I'on pouvait avoir du statut de
ces habitats de plaine.

Organisation spatiale et statut des établissements

De maniére générale, 'habitat de plaine du premier Age du Fer est considéré
comme un établissement sateliite, rattaché a une structure groupé de hauteur (Feugére
1992, p.23). Cependant, la perspective dun habitat groupé de plaine devient
antinomique avec la notion d'habitat satellite. En outre, il faut observer pour le Véme
siecle la répartition spatiale des établissements et remarquer [éloignement trop
important,environ 8 km, qui sépare les établissements du Grand-Plantier, situés au sud
de la Vaunage, du seul habitat de hauteur susceptible de contrdler le temitoire a cette
époque, Mauressip, qui se trouve au nord de la Vaunage et dont la datation haute reste
encore trés h)gwthétique (Py 1990, p.296). D’autre part, les autres établissements de
plaine implantés au sud de la Vaunage sont eux relativement proches du groupement du
Grand-Plantier, dans un rayon de moins d'un km a 3,5 km de distance.

Du point de vue structurel, les établissements du Grand-Plantier présentent des
éléments de construction en dur avec des moellons calcaires, tandis que ies petits
établissements dispersés alentour restent des structures légéres, qui peuvent étre
identifiées comme des petits habitats secondaires, peut-étre rattachés au groupement
du Grand-Plantier. o

Ainsi, a plusieurs niveaux, les établissements du Grand-Plantier s'illustrent de
fagon particulisre par rapport aux autres établissements repérés pour cette époque.
Leur probable construction en dur, leur regroupement et leur position dans l'organisation
spatiale générale souldvent quelques interrogations sur leur statut. Cependant
I'absence de fouilles ne permet pas, dans limmédiat, de trancher sur homogénéite
chronologique de ces établissements. En outre, si une telle hypothése de regroupement
est attestée, il reste encore a définir la nature de son statut et son réle dans le systéme
politique, économique et social.

Conclusion . '

Cette configuration spatiale des établissements du Véme siécle en Vaunage
reste un exemple assez exceptionnel dans I'espace méditerranéen. Néanmoins, il a le
mérite de soulever le probléme du statut des établissements de plaine et de re_dovnner sa
place au concept de « civilisation des oppida », avec toutes les nuances qui S1mpose.
En effet, si Foppidum demeure le type dimplantation dominant par son ampleur et son
statut, durant la quasi-totalité de Ia période protohistorique, il n'en reste pas moins que
les petits établissements de plaine ont leur role & jouer, dans le processus de
peuplement et en particulier dans I'évolution du systéme de peuplement (Nuninger

1997).

29




]
i

H
-4
-3
<3
3

Bulletin de UAssociation Frangaise pour UEtude de {Age du Fer, n’l6, (90

Figure : Les réseaux d'habitat en Vaunage de 625 a 375 avant notre ére.
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Les réseaux d'habitat en Vaunage de 625 4 375 avant notre ére
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