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Cette contribution a pour objet d’apporter un paietvue de socio-économiste appartenant au
courant des hétérodoxies économiques sur ce chasoplohaire en évolution gu’est la
sociologie économique en France. L'essentiel deflaxion menée va porter sur I'analyse

des relations économie-sociologie au sein de lokegie économique.
Trois remarques préalables doivent étre formulées :

- Une premiere précision est que cet article presdrdgillement pour source la situation
francaise de ces disciplines qui est différentdadsituation anglo-saxonne. Ainsi, le
courant «éaliste et sociologigue de [I'économie politique a longtemps été
prépondérant au sein des universités francaisa®ec des auteurs comme Francois
Perroux et I'Institut des sciences économiquesiqp@és et avec les fondateurs de la
Revue Economiquelean Lhomme, André et Jean Marchal entre aulresfait, la
tradition francaise en économie politique depuisl®™ siécle se caractérise par sa
meéfiance a I'égard des démarches trop déductivasopuabstraites (Arena, 2000 : 981
et 998). L'économie néo-classique a ainsi longtegtpsheaucoup moins dominante en
France que dans d’autres traditions de recherdméatque, méme si a I'heure actuelle
cette particularité est largement estompée,

- Deuxiémement, mon propos va aussi étre orienté Ipafait que la sociologie
économique se développe actuellement comme unehwate la sociologie : il existe
une section de sociologie économique au seihAaeerican Sociological Association
un réseau thématique de sociologie économique Hement créé (2004) au sein de
I’ Association francaise de Sociologette position académique n’est pas sans produire
des effets institutionnels de découpage arbitraies frontieres par rapport aux
recherches menées. Ainsi dans les recherches temccéncernant le travail par
exemple, il n’est pas toujours facile de tracer fnoptiere précise entre 'économie et la
sociologie,

- D’autant plus que, troisiemement, pour certain®ewast les courants hétérodoxes de
'économie (les régulationnistes et les conventadistes) sont mentionnés comme
inspirateurs de la nouvelle sociologie économiquendaise (Lévesque-Bourque-

Forgues, 2001), voire comme membres a part er(f@rantelat, 2002), ce qui n'est pas



sans poser a leurs représentants des difficuleggiidires telles que d’étre qualifieés de

sociologues parmi les économistes et d’économistasi les sociologués

Apres avoir indiqué dans une premiére partie, iférdntes composantes de la sociologie
economique telle qu’elle se développe actuelleneentrance d’'une part et les différentes
composantes du courant hétérodoxe de I'économigtrd’gart, j'aborderai dans un second
temps leur caractéristique commune qui est de sela#per en réaction contre la théorie
economique néoclassique. C’est dans la forme qaedpla réaction que des différences
apparaissent, et ce sera le troisieme temps : delegie économique s’oriente vers une
critique de l'idéologie du marché, de la mise ernvielet de I'extension de I'économie

marchande tandis que les composantes théoriqueséti®doxies économiques s’appuient

sur une approche sociale positive et réaliste
| - SOCIOLOGIE ECONOMIQUE, ECONOMIE ET SOCIOLOGIE

Dans ce premier temps, consacré a un rapide beskeydifférents courants francais de la
sociologie économique et de I'’économie hétérodakes’agit d'une présentation tres

synthétique qui vise a faire ressortir les tragtgactéristiques des différentes approches.
1.1. - La sociologie économique en France : 'endemment social de I'économie

Depuis son renouveau des années 1990, la soci@dogimmique francaise inscrit sa volonté
de participer a la construction d’'une sociologierdmmique européenne et de se démarquer de
la nouvelle sociologie économique anglo-saxonnemiagorité des définitions insiste sur la
meéthode d’approche : ce qui caractérise la sod®légonomique, c’est le fait d’appliquer
une méthode d’analyse sociologique a I'étude dis faconomiques. Ainsi les définitions
suivantes présentent une certaine unanimité’étde des phénoménes économiques a partir

d’'une approche sociologique (Lévesque-Bourque-Forgues, 2001 : 25)ensemble des

! Il n’en était pas du tout de méme au sein desdgm écoles francaises (Polytechnique et Ponthaisgsées
entre autres) avec la formation d’'un corps d’ «imgurs-économistes » formés a la philosophie xetcalculs
marginalistes et influents dans la haute admirtistraet les entreprises publiques frangaises.

2 Un texte synthétise les rapports entre éconotrseaologie de facon trés fine et en se démarguésaiument
des positions établies. Il s’agit d'une lecture desirnées &conomie et sciences socialesrganisées par
'ENS Jourdan en 2002 par Céline Bessiére et Séw&bjard (2002).

® Rappelons que pour les économistes néoclassitjugslisme de I'hypothése de comportement desuas
ne pose pas de probléme. Seule compte la confoaukédonnées des prédictions du modéle c'est-aeabre
conséquences de I'agrégation des comportementsdadis.



théories qui s’efforcent d’expliquer les phénomémeE®nomiques a partir d’éléments
sociologiques> (Swedberg, 1994 : 35) ;Renser sociologiguement les faits économigues
(Gislain-Steiner, 1995).

Il s’agit, muni de ce principe méthodologique, deter le territoire de I'économie
dominante : le marché, les relations marchandds garadigme du choix rationnel dans un
but de dénaturalisation des phénoménes marchamdsu€ les économistes néoclassiques
décrivent comme une forme élémentaire et pureedadhge doit étre construit socialement et
historiguement pour pouvoir fonctionner. Différedispositifs institutionnels sont mobilisés
par le marché qui est ainsiercastré’ socialement pour reprendre un qualificatif utilpsér
Karl Polyani et Mark Granovetter. L'encastremenfirdé une approche interprétative et
analytique qui soutient que les conduites et leéfépences économiques dépendent
étroitement des contextes d’action, entendus corde® réseaux d’interaction sociale et
comme des institutions, des normes et des habitpdbSques, cognitives et culturelles
(Mingione, 2004 : 26)

Ce courant n’est pas exclusif d’autres qui peupanditre moins novateurs car ils préexistent
a ce renouveau : le mouvement antiutilitariste dasssciences sociales avec la revue du
Mauss ; la sociologie de I'économie et de la cragaéconomique avec Pierre Bourdieu ; la
sociologie de l'esprit du capitalisme (Boltanskiigjello). On observe aussi la volonté de
remettre & jour la pensée d'auteurs du début dil®20ecle qui constituent I'ancienne
sociologie économique, a un moment ou les frorgiézatre disciplines étaient encore
poreuses et ou la volonté de construire une scisociale unifiée pouvait paraitre réaliste. Il
s’agit de la sociologie économique de Max Webeaustsi, mais les travaux de remise a jour

sont beaucoup moins développés, de I'économie sephoSchumpeter.
1.2. — Les diverses composantes de I'économie namdnante en France
A c6té du courant dominant de I'économie, encongelpéconomie standard, on trouve en

France la persistance du couraméaliste et sociologique qui s'incarne dans des travaux de

nature fondamentalement empiriques sur la segn@mtaitu marché du travail, le

* Cette idée d’encastrement prend deux directibnse individualiste (Granovetter) : I'action écanimue est
encastrée au sein de réseaux de relations pertmgal débouchent sur la construction socialeirsgutions.
L'autre d'inspiration holiste (Polanyi) : I'éconoeist inscrite dans des régles sociales, politigtiesiturelles
qui régissent certaines formes de production eirdalation des biens et des services (Laville, 00



développement des formes particulieres d’emploi emcore les régimes d’emploi et
d’éducation. Depuis les années 1970, deux appropghmssthéoriques sont nées, l'une (la
théorie de la régulation) incorpore l'idée d’encastent social et de socialisation dans une
démarche institutionnaliste, l'autre (I'économie sdeonventions) dans une démarche
individualiste. Ces deux approches cherchent agiond courant de recherche autonome aux
frontiéres de I'’économie et de la sociologie erfflachissant du réductionnisme conceptuel
sur les plans théoriques et méthodologigues

1.2.1. - La théorie de la régulation : la questiordes institutions et du changement

institutionnel

La théorie de la régulation est née avec la criseathnées 1970, Michel Agliéttet Robert
Boyer en sont les principaux auteurs. C’est unertbéqui naturellement est critique de
’économie néoclassique car, selon une approchectataliste, elle est historique et
institutionnaliste. Elle emprunte au marxisme,hastoire, a la macro-économie keynésienne,
a l'institutionnalisme historique. Elle est fondeer I'idée que les institutions d’'un mode de
régulation et d’un régime d’accumulation du captahalisent les comportements individuels
d’'une maniéere qui favorise la reproduction de ragtds. La crise de 1970 est ainsi analysée
comme I'épuisement du mode de régulation antériele rapport salarial fordiste> qui
repose sur deux traits majeurs : la production desa et la consommation de masse assurée
par la hausse des salaires, la baisse du prixrddsifs et la socialisation des revenus par des
transferts sociaux. Il s’agit donc non seulementa®prendre pourquoi et comment on passe
d’'une croissance forte et réguliere a une quaghsti#on, mais aussi pourquoi croissances et
crises prennent des formes significativement difiées d’'un pays a un autre et d’'une période
historiqgue a l'autre. Le rapport salarial ne serdompas a voir en tant que tel, c’est une
construction théorique similaire, du point de vue s méthode d’élaboration, de sa
signification et de son usage explicatif, aux idégypes de Weber.

1.2.2. — L’économie des conventions : la pluralitdes modes de coordination

® Le réductionnisme conceptuel consiste & n’adapiem seul principe d’analyse ou d'interprétation.
® La premiére publication sous cette étiquette dat&976. Il s'agit de la thése de Michel AglisttRégulation
et crises du capitalisme, I'expérience des EtatssWrCalmann-Lévy.



Née dans la seconde moitié des années ‘198Bonomie des conventions est, au nom du
réalisme, critique de la coordination marchanddadiéorie néoclassique standard. Ouverte
aux sciences sociales comme la philosophie et d@lsgie, elle a pour objectif de rendre
compte de la diversité des coordinations humaiaes th société. Des phénomenes collectifs
appelés< conventions qui ne peuvent se substituer ni au marché, nioaganisations, et ne
peuvent pas pallier leurs défaillances, sont ctuigi de I'économie et de la société. Les
travaux qui s'y réferent s’ordonnent selon une imn&ntre deux pbles (Salais, 2006) : un
pole spéculatif et critique de la rationalité stamdou la fonction du social est d’encastrer
I’économie pensée comme action individuelle intg&ges pour en corriger les défaillances ; un
pole constructif qui cherche a élaborer une pragmeatde I'action avec I'hypothése de la
pluralité des conventions et des mondes, l'intégmatdes jugements de valeur et des
fondements normatifs de [Il'action. L’hypothese iptétative représente une voie
d’approfondissement de la théorie économique qunddoute leur importance aux réegles :
celles-ci ne s'imposent pas sans que les persariaiest a les interpréter. On développe alors
'hypothése d’individus inscrivant leur action dadges systemes d’interprétation et de
représentation de la réalité ce qui permet de pdasdormes institutionnelles et les formes

du politique.

Il - UNE REFERENCE COMMUNE A L'ECONOMIE NEOCLASSIQU E

La sociologie économique autant que le courant dominant de I'économie ont une
caractéristique commune fondamentale qui est dgtser I'une et I'autre en référence et en
opposition a I'économie néoclassique ou tout aunsich cette partie de I'économie
néoclassique appelée équilibre général walrasgiahidconvient d’esquisser rapidement les

caractéristiques.

L’équilibre walrassien encore appel&egonomie pure a coté de I'économie appliquée et de
I'économie sociale selon les termes de Walras &ine, fait maintenant partie de I'histoire
de la pensée économique. L'économie pure reposgafoentalement sur les principes de
lagent maximisateur de son utilité marginale soosntrainte budgétairel’homo

oeconomicuset de I'équilibre général sur desarchés de concurrence pure et parfaite

" La premiére publication qui se référe explicitetau terme de eonventions économiquesdate de 1985
(Cahiers du Centre d'études de I'emplavec des auteurs comme Laurent Thévenot et Frariggnard-
Duvernay)



gue I'on appelle économie néoclassique est ennfaihtenant bien plus une méthode, une
logique de raisonnement, fondée sur le principebdse d’«wn acteur md par la raison
calculatrice» (Frydman, 1992 : 20).

L’économie néo-classique s’est en effet déveloglades deux directions principales :

- L'une est représentée par I'approche de Gary Begltiesemble souvent la seule connue
des sociologues sensibles a I'impérialisme éconoei(zautié, 2004), mais qui est
malgré tout un développement caricatural de I'éomiro par son réductionnisme
universaliste c'est-a-dire par sa volonté d’éterar®us les faits humains un modele
explicatif unique fondé sur la raison calculatri€équilibre général et la concurrence
parfaite,

L’'autre peut étre qualifiée de n€oclassicisme méthodologigueselon I'expression
utilisée par Bruno Aimable, Robert Boyer et Frédénrdon (1995 : 278) Ces analyses
néoclassiques réfléchissent en termes de déséquiib marché et de concurrence
imparfaite. Les déséquilibres étant principalemaniputés a des asymétries
d’'information, d’ou la possibilité de se référerxaootions de rationalité limitée et

procédurale dans une perspective de jeux stratégjiqu

«La nouvelle microéconomie apparait finalement comume théorie de linefficacité des
transactions marchandes... La premiere releve d’'wbigme de coordination de décisions
individuelles, prises dans un environnement nonpéaatif ; I'inefficacité parétienne de
I'équilibre de Nash dans les jeux non coopératdad compte de ce probléme. La seconde
releve des asymétries dinformation qui souleve ¢esblémes de risque moral et
d’antisélection »(Cahuc, 1993 : 108). Loin de se limiter au mard¢ahé&héorie néoclassique
propose une lecture du fait institutionnel et degles d’organisation en termes de relations
contractuelles optimales. Si elle reste universglison réductionnisme n’est plus uniquement
marchand. ®eés lors que l'on veut dépasser les comportemeptdad microéconomie
traditionnelle, ..., il est assez naturel de s’intgyer sur la genese et le fonctionnement des
institutions qui faconnent les comportements imigls et gouvernent leurs interactions

(Pollin, 2004 : 1). Cependant, sa définition dedtitutionnalisme est instrumentale, fondée

8 Ces auteurs distinguent le néoclassicisme canerigiencore fondamentaliste, qui est celui de testcoction
d’'origine walrassienne, des théories plus locabestielles, d’'un niveau de généralité variable twite en
réponse a un probléme précis.



sur la rationalité limitée et le comportement oppoiste avec les approches en termes de

codts de transaction.

- LA POSITION DE LA SOCIOLOGIE ECONOMIQUE ET D ES
HETERODOXIES VIS-A-VIS DE L'ECONOMIE NEOCLASSIQUE

Si la sociologie économique et les hétérodoxien@riques présentent la caractéristique
commune de se référer a I'économie néoclassiqagarien plus attentif des critiques
gu’elles Ilui portent permet de les différencier. Isaciologie économique s’adresse
principalement a I'’économie en tant que sciencanduché ce qui la conduit & combattre
l'idéologie du marché. Les économies hétérodoxessiderent comme rédhibitoire
l'irréalisme de I'’hypothese du comportement d’actieundé sur la rationalité calculatrice, ce
qui les conduit a préter attention aux institutisng selon une approche historique, soit selon

une approche délibérative.

3.1. - Pour la sociologie économique, I'économieaw@assique est la science du marcheé

Dans la position de la sociologie économique wsésaede I'’économie, deux points sont
intéressants a mettre en lumiére : I'’économie ssimdlée a la science du marché et a la
sphére marchande et elle semble souvent ignoref@gmomie dominante s’est affranchie
de cette définition d’'une part et qu’il existe umadition de pensée économique alternative

d’autre part.

2.2.1. — Economie et sphére du marché

On peut en fait reprocher a la sociologie économide considérer la théorie économique
néoclassique au méme plan conceptuel qu'une théodmlogique et de méconnaitre sa
démarche, ce qui la conduit a confondre un outitailsonnement et une description de la
réalit€. Il faut bien comprendre ce qu’est la théorie @migue. Une série de qualificatifs
avances par des économistes hétérodoxes peuvemtasda cerner : il s'agit d’'une norme,

d’une orthodoxie, d’'une construction destinée aérie réel :

° Science dux modéle> versus science del'enquéte» pour reprendre le titre d’'un ouvrage (Gérardedar
Passeron, 1995). On peut considérer qu'il existe dissymétrie fondamentale entre les deux disaplin
concernant I'administration de la preuve : intetatién de I'observation des pratiques versus testhypothéses
de départ.



- L’équilibre walrassien est une construction dontrdée devient assez rapidement celui
d’'une norme (Arena, 2000) et la sociologie estelfame sensible a cette norme,

- Olivier Favereau (2001 : 280), pour sa part, iesstr le sens du terme orthodoxie. Il
constate de la part des sociologues (Pierre Bawrdie particulier) une relative
indifférence a I'égard de I'existence méme d’'uniadoxie dont la qualité intrinséque est
d’étre une orthodoxi& comme si I'on pouvait critiquer son contenu ineliglamment du
fait que nous nous trouvons en présence d'une daxie. Il y a la I'indice d'une grave
erreur d’appréciation : I'orthodoxie a sans douteti® singularité que sa supréme réussite
est de nous faire croire en sa non-existemce

- «Le modéle néoclassique de I'agent rationnel n'ext préaliste pour la simple raison
gue sa nature eépistémologique ne le destine pasmésenter le réel, mais tres

differemment a le fonder (Defalvard, 2005 : 7)

La théorie néoclassique de la concurrence pureardaife est assimilée dans la sociologie
economique a la théorie des marchés et opposéanalyse des marchés concrets. Cette
position conduit a dénoncer I'économie comme urlmbie dont la fonction est de faire
I'apologie des lois du marcHé Chaque fois que I'on parle de marché dans laééahn n’est
jamais face a des marchés parfaits, autorégulés Ilanarché est-il réellement, autrement
gue dans la théorie pure d’origine, autorégulé 8 Qan se tourne aussi bien du coté des
hétérodoxies que du coté de la nouvelle théorielagsique, on constate que le marché n’'a

rien d’autorégulé :

- Les régulationnistes insistent sur la nécessitéalforme quelconque de régulation ancrée
dans des dispositifs institutionnels,

- Les conventionnalistes sur la pluralité des forndes coordination alternatives a la
coordination marchande et sur équipemeng des marchés,

- Les économistes néoclassiques sur les déséquitierezarché &e monde a bien peu de

chance d’étre walrassien (solow, 1980).

10" Une autre assimilation est faite de facon (tn@pjide : celle entre économie et apologie du liisee. Le
lien entre les deux qui existe effectivement ni@ainivoque ni intrinséque Pour pouvoir plaider en faveur du
libéralisme, il faudrait d’abord que la théorie réa compte de la réalité (Lallement (Jéréme), 2002 : 1736)



Ces économistes, bien qu'opposés, se rejoignent gicel que le marché n’est rien d’autre
gu’une institution particuliere, il doit étre ansaéycomme un produit institutionnel. Mais les
approches sont naturellement différentes selogdekes de pensée. A partir d'une conception
des institutions comme constructions sociales quiigpent a la production du monde,
Roberto Rizza (2004) propose un neo-institutiorsmadi sociologique intéressant par les

nombreux paralléles possibles avec I'économie dasentions.

Deux conclusions s’imposent :

- L’économie ne coincide pas avec le marché. S’ie&net aux marchés concrets, la
sociologie économique ne peut que rejeter une @bioce monolithique du marché :
« Bien peu de marchés sont semblables et aucunprigstde structures et de régularités
de comportements. Le marché n’existe pas : il ijppa des marchés en tant que systemes
concrets d’actior» (Friedberg, 1993 : 56),

- Finalement ce que la sociologie économique appledlerie économique correspond a une
croyance f'idéologie du marchgc’est a dire le fait que, comme le remarque RoBeyer
(2003 : 61), de nombreux économistes devant lekigms économiques non conformes
aux prédictions des modéles (comportement ratiopnmejuilibre, rationalité des
anticipations) cherchent a transformer les éconsrmomcretes pour les rendre conformes

aux hypothéses de base du modele.

2.2.2. — L’ignorance des hétérodoxies

Un autre aspect est intéressant de noter. Il pnbypeut-étre de I'ancien découpage des
territoires entre sociologie et économie. La sag économique se définit par rapport a
I’économie néoclassique et elle semble souventregngu’il existe une tradition de pensée
économique alternative, il est vrai plus dévelopgdéas le cas francais que dans les pays
anglo-saxons. Cette ignorance qui ne laisse derendpe est ancienne, elle préexiste
largement au renouveau de la sociologie économiguesi dans un article récent, Helge
Peukert (2004 : 988) interroge le bien-fondé douets Weber pour Iégitimer et fonder les
démarches hétérodoxes en économieluk thesis is that Weber's outline and research
program is not really helpful for present-day ecomo sociology and heterodox econorhics
Weber aurait une conception trop étroite de laonaité et de I'économie, proche de
’économie néoclassique, qui le conduit a accueidivorablement la théorie pure dont il

prend le parti. Parsons (1937) au nom de l'intégii¢ la sociologie et de sa suprématie sur

10



son propre domaine, les valeurs, s’est &liennemi des approches les plus éclectiques en
économie (et en particulier des approches institutalistes dont, ironiqguement, il était lui-
méme issu) et le défenseur des interprétationplles restrictives de I'économie, telles que
'approche néoclassique §Fourcade-Gourinchas, 2002 : 3). Plus récemmeacguks Sapir
(2003) remarque que Raymond Boudon dahs {ogique du sociab (1979 : 22) adresse, a
propos de la théorie de l'action utilisée dans Haotie économique, une critique aux
économistes néoclassiques gu'’il confond avec lesdnistes dans leur ensemble. De méme,
Olivier Favereau (2001 : 268) note a propos duaitade Pierre Bourdieu : kkéconomiste
hétérodoxe ne se reconnait pas dans le tableau ppiat Pierre Bourdieu de sa
communauté professionnebe tant les références aux théories orthodoxesigsamt

nombreuses et systématiques.

2.3. — Pour les économies hétérodoxes, I'économi€onlassique ignore ou maltraite les

faits institutionnels

Les hétérodoxies économiques développent uneuwgitig I'économie néoclassique qui porte
soit sur son ignorance du fait institutionnel, ssitr le traitement particulier qu’elle lui
accorde. La plupart des travaux mettent en lumiéredle primordial des arrangements

institutionnels.

Ainsi, la tradition francaise de socio-économietvail porte une attention particuliere a la
demande de travail, c’est a dire au systeme prddtcaux entreprises comprises alors, non
pas comme un acteur individuel, mais comme unenigghon, un espace traversé par des
logiques qui ne sont pas exclusivement marchari€lesaccorde ainsi de I'importance a ce
gue Peter Doeringer et Michael Piore ont fait agftae : une organisation et des regles de
gestion de la main d’ceuvre internes aux entrepasés dimension institutionnelle des choix

d’organisation et de gestion.

Pour la théorie de la régulation, les formes ingtihnelles correspondent a la codification
d’'un ou plusieurs rapports sociaux fondamentaubeskdonditionnent le mode de régulation
de I'’économie et le régime d’accumulation du cdpitas arrangements institutionnels jouent
un rdle fondateur. La réalisation des transactismgpose I'existence d’'une infrastructure
institutionnelle : le marché. Considéré comme wsiésye institutionnel complexe constituant

une structure durable ou les acteurs vont dévetoppeensemble de procédures collectives
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plus ou moins formelles pour régir les transactidasmarché implique un accord sur la
nature et la qualité des objets échangés, une isegeom des relations entre les acteurs, une
évaluation des relations marchandes et une artlmigesociale. La constitution d’'un marché
nécessite aussi la différenciation des agents empgs séparés. Ce processus s'accompagne
de la formation de différentes catégories d’intatraiges, d’acteurs pour soutenir et orienter
les transactions et d’'organes intervenants damsd@rement et la régulation du marché
(Coriat-Weinstein, 2005).

Pour I'économie des conventions, la critique dedi®mie néoclassique porte sur les entités
gu’il est nécessaire d’'adjoindre au marché et aupluralité des formes alternatives au

marché :

- Le marchand est fait de non marchand, de conventerdifférentes natures, non dites en
tant que telles dans la théorie mais révélées paedherche empirique, qualitative et
approfondie : interactions interpersonnelles, nésesociaux, références communes de
langage, de vision du monde, interprétations, coasbns d’accords, construction d’un
monde de référence. Toutes choses qui sont asselaigs a ce que la sociologie
économique appelle I'encastrement social,

- L’existence de modes de coordination alternatifs @oordination marchande par les prix.
Le marché n’est pas encastré dans la sociétéci@é&anarchande est concurrente d'autres
formes de société. En introduisant une pluralitéfatenes de coordination incluant le
marché et situées au méme niveau logique queédagriomie des conventions ne se limite
pas a ajouter des entités sociales au marché @spumprésentations, normes,
croyances...). Ce faisant, elle de renoue avec laggmwlitique de I'’économie (Eymard-
Duvernay, 2003 : 16).

Le projet de I'économie des conventions vise, comiaesociologie économique, a

dénaturaliser I'approche économique néoclassiqueonSpense le lien social marchand
comme encastré dans des institutions spécifiql@s, l@ modele d’équilibre général apparait
comme sursocialisé : on y suppose des individugaipement conformes aux normes

marchandes par le processus d’endogéneisation réédrgnces, c’est a dire uniquement
préoccupés de maximiser leur utilité. Ces compaetem peuvent étre compris comme le
résultat d’'un processus intense d’intériorisati@s tiabitus du monde marchand (Frydman,

1992 : 11 et Orléan, 2002). On ne pourrait donc pader d'un individu asocial ni
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soussocialisé, mais au contraire d'un individu gcigdisé, ce qui présente l'intérét conceptuel
de mettre en paralléle I'endogénéisation et laadigaition qui aboutissent au méme résultat
d’intégration indolore du social dans l'individugBon, 2003 : 114) et qui in fine conduisent
a la sursocialisation de I'individu. Il devient esnécessaire comme le propose Claude Dubar
(1991) de «efonder I'idée de socialisation en la faisant éppar a la perspective de

l'intériorisation du social par I'individu ».

Conclusion : le retour aux frontieres

Au terme de cette contribution, un certain nombidéds ont été avancées : la sociologie
économique se situe, comme les hétérodoxies écquesyi en réaction contre la théorie
economique néoclassique. Cependant elle semblent@daeacritiquer I'idéologie du marché

gue la théorie elle-méme en raison de son assianilae 'économie a la sphére marchande.
Les hétérodoxies économiques (socio-économie, ith@lar la régulation et économie des
conventions) viennent enrichir une sociologie écoigoie en construction par l'attention

gu’elles portent aux structures, aux modes de afign, a I'interprétation des régles, a

I'action et a la définition du bien commun.

Cependant, le rapprochement entre I'économie hddémo et une sociologie économique
inscrite en sociologie pose un certain nombre dstipns. L'une est celle du risque toujours
présent du renforcement d’'un partage standard etesoires fondé alors non plus sur des
objets spécifiques (marchand versus non marcharay sur des méthodes de recherche
(extension de la conception et de la sphere etadeationalité). Dans un tel contexte
’économie resterait dans sa position classiquastfimentalisation de la sociologie et la
sociologie économique européenne différerait peuladesociologie économique anglo-
saxonne, comme I'exprime I'opinion suivante d’wodomiste américain“My experience is
that some economists (and some sociologists!) perezonomic sociology as an attack, and
these economists are then to quick to cite reaseush as endogeneity concerns, for
dismissing the entire field. | believe this quidkndissal is far too simplistic. Instead, even
where endogeneity and other concerns are well fedntthink intellectual integrity demands
a response like: thank you for alerting me to nepahdant and independent variables, which
suggest new empirical correlations and potentialsal mechanismigGibbons, 2005 : 6).
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