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DE L'INCERTITUDE EN LINGUISTIQUE :
LE CAS DES VARIANTES

Michel Mathieu-Colas
LDI (UMR 7187), CNRS et Université Paris 13

La présence de variantes a tous les niveaux duidomement linguistique, loin
d’étre un épiphénoméne, représente un parametemtedsdes langues naturelles, au
méme titre que la polysémie ou la synonymie. Il\aai que les dictionnaires et les
grammaires tendent souvent a sous-estimer cettasg@gauvrissant ainsi, par exces de
normativité, la représentation de la langue. Mats ghénomene se manifeste
subrepticement sous une autre forme, dés lors ‘gme compare les ouvrages de
référence : a c6té des variantes déclarées, erphient décrites, il existe de nombreuses
variantes « cachées », non reconnues comme tateslétectables seulement par
superposition des sources. Une meéthodologie fostéda comparaison permet de
prendre conscience de cet espace de variationtinsorceur de la langue.

On pourrait croire que cette dimension représentbandicap du point de vue de
l'informatisation de la langue, comme si I'inforrtate exigeait une « réduction » de la
richesse linguistique, pour rejoindre la simplididémelle des langages artificiels. Or le
travail sur les variantes prouve le contraire. f8efle « flou » qui leur est propre n’est
pas incompatible avec le traitement automatigisgen au contraire I'informatique, par
son exigence de précision, incite a décrire avguedr le jeu apparemment irrationnel
des variations et permet par la méme de le domestiq

1. Variations formelles

Du point de vue formel, les variations operentusties niveaux de la langue.

Les variantes phonétiques

Rappelons des faits connus. Les variantes vocaligfiectent notamment le
«muet » (fonetr] ou [fnetr]), les deux timbres du a', la nasalisation ([m3nami] ou
[monami]) et le degré d’aperturemaisonpeut se prononcemgz3] (Lexig ou [mez3]
(Robert & Collings comme dans le filrk.T). Pour ce qui est des consonnes, I'hésitation
concerne en premier lieu le redoublemeiiyifpine] ou [illymine]) et la prononciation
des finales fnana] ou [ananas]), sans méme parler des variantes contextuellds («
étaientsix : six enfantssix garcons »).

On observe également des flottements plus origineamme les suivants :

! Qu'on me permette d’évoquer un souvenir persoridelde mes enfants, alors en cours élémentaire,
devait trier une série de mots selon la pronoraniatie la lettrea [a / a]. Je me revois hésitant sur la
prononciation d’'un nom aussi simple goas et consultant immédiatement, par réflexe profess
deux dictionnaires... pour découvrir, sans vérgaburprise, qu’ils étaient en désaccord :Lkxis
prononce Bra] ; le Petit Robert[bra]. J'ai d0 me rendre a I'évidence : la questiontétaal posée et
portait en fait sur la présence ou non d’'un accgabnflexe !



- lecture de lettres initiales : I@etit Laroussede 1992 indique bien, pour
hiéroglyphe la présence d’'un h muet, mais cette informatginsenultanément
démentie par la légende de [lillustration (« exessptlie hiéroglyphes »),
rejoignant ainsi I'interprétation dRetit Roberth aspiré) . De méme opposera-t-
on la lecture des mots ex dans leLexis ([ksenofob]) et dans lePetit Robert
([gzenofob]) ;

- interprétation d’'un digramme, par egn dansprégnant le Petit Robertopte
pour [pregnd], la ou leLexispréfére prend] ;

- découpage syllabique : la prononciatigar], choisie par lePetit Robert est
considérée comme « rare » palLkxis qui privilégie [ijer]. On comparera de
méme, poufiancé les transcriptionsfjase] (Petit Rober} et [fijase] (Lexis ;

- variations propres aux emprunts, comme dans ledeatominion: [dominj3]
(TLF) ou [dominjon] (Petit Rober}.

Il ne s’agit pas ici de faire un recensement syaté&ue de tous les types de
variantes phonétiques, mais simplement d’insister’sxistence du phénomene et sur
son importance pour le traitement automatiquere¢@nnaissance vocale implique que
toutes les formes attestées soient connues etrmeesnce qui est loin d’étre toujours le
cas dans les dictionnaires traditionrfels

Les variantes graphiques

Ayant longuement travaillé sur les variantes grqpés, nous résumerons ici
I'essentiel de nos observations. Le phénoménetaffacssi bien la langue génératks (
ou clef) que Il'argot (voir plus loin I'exemple dgndlg ou les langues spécialisées.
Citons, pour ces derniéres, I'exemple du teimentionnalité,écrit avecnn dans les
ceuvres de Sartre ou de Merleau-Ponty, mais un-sgéntionalité— chez Husserl
(Méditations cartésienngsCuvillier (Vocabulaire philosophigyeou J.-F. Lyotardl(a
Phénoménologle

On attend donc des dictionnaires gu’ils prennentempte ces variations. Le
TLF, de ce point de vue, occupe une place privilégides:variantes y sont tres
nombreuses et décrites avec soin. On regrettersenteque leur présentation s'avere
par trop hétérogene. Elles peuvent, selon les f@ager en entrée AiOLI, AILLOLI ;
APPOJG)IATURE — Ou étre renvoyées en commentaire dans la rubrgBrononc. et
Orth. », a moins que les deux systémes ne se cenmtbicomme il arrive pougndle
dont l'orthographe autorise presque toutes les gmagons théoriguement possibles
(gn/gni/nito/6/ay :

GNOLE, GNOLE subst. fém.

Prononc. et Orth. Comme d’autres mot pop. il connait de nombreusesgraph. :gnole (Lar.
20, Lar. encyclop., Lar. Lang. fr.), gnéle (Lar. 20Lar. encyclop., Lar. Lang. frRoB.), gniole
(Lar. Lang. fr.), gnidle (Lar. 26 Lar. encyclop.RoB.), gniaule (Lar. 20, Lar. encyclop.), gnaule
(RoB., Lar. Lang. fr.), niaule (Lar. 2§, Lar. encyclop., Lar. Lang. fr.), nidle (Lar. ertyp., Lar.
Lang. fr.,RoB.), gniolle (LE BRETON).

On notera toutefois que des graphies usuelles seveant reléguées en
commentaire (par exllégro ouacuponctedy, tandis que des variantes rares sont mises

% La meilleure référence, de ce point de vue, fesBictionnaire de la prononciation francaise dans son
usage réet’André Martinet et Henriette Walter (1973).
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en vedetteHERET, BERRE). Madame Catach, qui connaissait le sujet mieux que
quiconque (voir entre autres son étude de 197Hjf attiré notre attention sur le cas
étonnant de I'entré@AME, DAM...

Les autres dictionnaires péchent plutét par défautertaines variantes sont bien
représentées (on trouve partaié ou clef, saoul ou sodl trimbaler ou trimballer,
téléphériqueou téléférique, d’autres sont masquées, perdues dans un exeuple
corps d'un article. A moins qu’elles n'apparaisseatilement par superposition. Tel
ouvrage opte pour une graphie, sans se préoccegedidcordances qui I'opposent a
d’autres sources. LPetit Larousseécrit kasher, casheou cachere,le Petit Robert
casherou kascher(une seule graphie commune). La confusion est englois grande
pour les mots composés, qu'il s’agisse de la pesdn trait d’unionf{lle-mereoufille
mere ou des marques de nombmaafine a voileou marine a voiles, boutons de
manchetteu boutons de manchet)e&t que dire des majuscules ? Elles flottentrgéu g
des références :jeux olympiques, jeux Olympiques, Jeux olympiquésux
Olympiques...

Les dictionnaires électroniques congcus dans leecallr TAL ne peuvent se
permettre de telles incertitudes. Il importe quetds les formes soient recensées et
décrites avec rigueur. Rien n’empéche si on le abethen prévision de certaines
applications, de marquer comme telles les grapha@es ou archaiques (ce qui
permettrait de distingudyéretdeberret ou de privilégietbelotepar rapport delottd.
L’essentiel est d’étre le plus précis possible d#nlimiter, autant que faire se peut, le
nombre de formes non reconnues.

Les variantes morphologiques

Deux composantes sont en jeu : le genre des stifstanla flexion des mots
variables. S’agissant des hésitations relativeggenre — dans le cadre d'un méme
emploi —, on connait les cas les plus fréquams( une aprés-midiou tout au moins
les mieux décrits dans les dictionnaifeais la confrontation de sources différentes
ferait apparaitre, ici aussi, un certain nombre dégsaccords tennis (au sens de
« chaussure ») est masculin pourLkxis le TLF, le Robert & Colling mais féminin
pour lePetit Laroussest leRobert Brio Il faut compter aussi avec les incertitudes liées
a la féminisation :Madame le déput®u Madame la député® Les deux formes,
naturellement, doivent étre enregistrées.

Pour ce qui est de la flexion, I'hésitation ne ®eluit pas a un probleme
orthographique (degresse-citronou des presse-citrons Il arrive qu'elle se fasse
entendre : le&Grand Robertécrit nasaux mais admet, en compositiopeminasalsou
seminasaux quand le GDEL, a l'inverse, acceptasalsou nasaux mais ne reconnait
gue le composgeminasaux On marche sur la téte...

% Pour les sources de ces graphies et, plus géménalesur I'idée de « majuscule flottante », v. -
Colas 1998.

* Voir par exemple les mots suivants, dan$&it Robert acmé, aglycone, antienzyme, apoenzyme,
aprés-midi, arolle (arole), avant-guerre, avant-mitarbouze, baston, carpocapse, chaintre, chapska
(schapska), chibouque, chistera, coenzyme, cotdantry, fétuque, goulache, happy end, harissa,
holding, jaque, jet-set, limule, livedo (livédo),amse, métaldéhyde, météorite, mirepoix, nasique,
notonecte, oolithe (oolite), ope, ophrys, parkaptptome, perce-neige, phaléne, phonolithe (phogolit
poiscaille, poliste, protogine, protophyte, psyliguatre-épices, schappe, sex-shop, squatine, stout,
tachine, tanagra, thermos, township, vérétille, evaigue.
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Il en va de méme, toutes proportions gardées, [@wonjugaison. Témoin le
verbe bruire: « Aprés s’étre conjugué comnfeir (cf. bruyant), explique lePetit
Robert ce verbe se conjugue comrfigir (p. prés.bruissanj. » Pourtant lePetit
Larousse dans ses tableaux de conjugaison, mentionne eeficaparfait bruyait Plus
généralement, les variantes verbales peuvent redievelusieurs types :

- formes isolées : l'infinitif {iche ou ficher), le présent de l'indicatifil(éclot ou il
écloi), le participgrassi, ieou rassis, isg etc. ;

- alternances propres a un verbe, comme il arrive asseoir(assoisou assieds
assoyaisou asseyaisassoirai ou assiérai.., avec mélanges possibles pour un
méme locuteur je m'assois, NOUS NOUS asseyons, ils s'assoieskdssto) ;

- hésitation entre deux modelekarceler, selon les sources, se conjugue comme
geler ou commeappeler (il harcéle ou il harcelle) ; quelques verbes, dont
breveter peuvent se fléchir comnjeter ou acheter(je breveteou je brevett ;
départir se conjugue commgeartir « selon I'’Académie » et comrfiair « selon
l'usage »@DEL) ;

- alternances plus régulieres affectant un ensenblgedbes. C'est le cas, par
exemple, pour les verbes eayer (je paie, je paierabuje paye, je payerai On
peut mentionner aussi le futur et le conditionnet derbes ené-.er (céder,
célébrer, régner, révéler, rapiécer, assiégerc.); si la tradition et les guides de
bon usage imposent ici I'accent aiggi¢éderai, il régnerg I'accent grave, plus
conforme a la prononciation, tend a se généra(jsecederai, il regnerg au
point d'étre retenu comme seule graphie par lai@eredition du Dictionnaire
de I'Académie. On admirera au passage la prudenbetit Robertqui, dans le
tableau de conjugaison correspondant, privilégeccént aigu (malgré la
variation phonétique : ¢dre ; sedre]), en se bornant a signaler en bas de page
'autre possibilité («la prononciation actuelle paflerait plutét I'accent
grave »). LePetit Larousseencore moins engagé, évoque dans une simple note
le choix de '’Académie, sans le prendre a son cempt

Aucun ouvrage n’énumérant toutes les variantede ame collation des sources
disponibles permet de faire émerger I'ensemblepissibilités. Il est souhaitable d’'y
ajouter les marques d'usage, afin de differencesr formes « usuelles » des formes
rares ou vieillies.

Les variantes syntaxiques
La syntaxe offre également son jeu d’options. Rpyseen quelques exemples :
- alternances prépositionnelleslici demain ou & demain, habiter Pari®u a

Paris, continuer ude”... :

- systéme interrogatif vous étes satisfait ? étes-vous satisfait ? egjuee vous
étes satisfait ?

- négations :je ne sais (pas) ce qui m'a priél faut compter aussi avec les
oscillations dune « explétif » ;je crains qu'il (ne) vienne

® |l est difficile de trouver entre ces deux constians une différence sémantique : « On a le cholest
parfois I'oreille qui choisit » (Hanse : 268).



- inversions ainsi, il pourraou (sans virguleginsi pourra-t-il.. ;

- accords c’est euxou ce sont eux qui me 'ont dit ; la majorité des BEs survit
ousurvivent ; le peu d’observations que jai féitu faiteg a cette occasion s’est
effacé(ou se sont effacépsle ma mémoir¢Hanse 1983 : 680). On notera a ce
propos que les problémes d’accord ne concernensg@asment I'orthographe,
méme s'il est vrai que la variation est souventidhble : les épreuves que jai
eu(oueues & surmonter ; je suis toou toutd & vous’...

Il existe bien d’autres variantes, que nous ne pos\wdévelopper ici. Elles sont
plutbt mieux décrites que les autres types de dhtain, ne serait-ce qu’en raison de
l'intégration plus ou moins systématique des vaeardans certaines grammaires. On
songe en particulier aBon Usagede Grevisse qui multiplie, chaque fois qu’il est
possible, les exemples contradictoires :

«Vous trouverexI-INCLUSE la copie que vous m'avez demandéeadémie, s.vci). [...] Vous
trouverezCI-INCLUS une lettre de votre péf@cadémie, s.vinclure).

L'Acad. (aux motsinclure et joindre) pose en regle quei-inclus et ci-joint restent invariables
guand ils précedent le nom auquel ils se rapporteette regle n'est pas slre, et I'Acad. elle-méme
ne la respecte pas, comme le montre un des exemueasous avons reprodui¥s>

Mais tous les ouvrages ne procedent pas ainsi aticbep (a l'instar de
I’Académie ) préferent édicter des régles univaguece qui ne les empéche pas, a
I'occasion, de se contredire mutuellement. |l féctire, selon Thomas (1956 : 2363
premiere et la deuxieme déclinaison latinggrs que, pour Hanse (1983 : 39), « il est
logique de mettre au pluriel le troisieme adjedths une phrase comme celle-ci ou le
nom reste au singulierkLa premiére et la deuxieme déclinaison latineses deux
déclinaisons sont latines. » Les comparaisons.éeélant des désaccords, mettent au
jour des variantes qu’on s’évertuait a nous diskmu

La langue orale aussi a sa propre syntaxe, plugiéaen(Leeman 1994). On ne
saurait omettre les variantes les plus usuelles négations tronquéeeakdst pas ven
les substitutions de prépositiomllér chez le coiffeur > aller au coiffeyr les
changements de modapfés qu'il aou qu'il eut parlé > aprés qu'il ait parlé®)... Il
suffit simplement, pour plus de précision, dedssortir d'une marque, comme on le
fait pour les motsfam., région., rare, \etc.).

Toutes ces variations doivent étre identifiées w@au plus clairement que I'on
souhaite soumettre des textes (ou des discouns)amalyseur syntaxique. L'ordinateur
est totalement tributaire des descriptions qu’arfdurnit, ce qui implique, en amont,
un long travail d’analyse linguistique.

® A moins qu’on ne veuille établir ici, quand le eupst féminin, une nuance sémantique d’une grande
subtilité : Je suis toute a vousormule réservée a la passion, magssuis tout a vousimple politesse
(Thomas : 410) !

712 édition, p. 1368.

8 Pour éviter 'emploi jugé incorrect du subjonaifecaprés que(aprés qu'il ait parlé, tout le monde
s’est lev§, tout en évitant le mode indicatif de moins enimaopercu comme natureagrées qu'il a
parlé...), certains recourent systématiquement au Eagséieur §prés qu'il eut parlé, tout le monde s’est
levé. lls mélangent ainsi deux systémes temporelgmdifits, fondés respectivement sur le passé composé
(aprés qu'il a parlé, tout le monde s’est Ipet sur le passé simplafgrés qu’il eut parlé, tout le monde

se leva. Le remede n'est-il pas pire que le mal ?



2. Interférences sémantiques

Dans les exemples précédents, la variation n'afeajue la forme ou la
construction des unités lexicales, le sens sowsijaestant stable et clairement défini.
Or ce n’est pas toujours le cas : la polysémiehetmonymie inhérentes aux langues
naturelles introduisent un nouveau facteur de cenitd. Il en résulte de singuliéres
interférences, notamment sur les plans graphiqueogthologique.

Tout est simple, naturellement, quand les formesxwoentes renvoient a des
emplois différents, qu’il s'agisse d’homonymes fsatissus d’étymons distinctsnér/
mere/ maire), ou d’homonymes obtenus par différenciation graud (k3te], du lat.
computare s’écrit compterou conter selon le sens). A chague emploi sa forme, a
chaque forme son emploi.

Mais linterprétation est souvent plus délicatensailorsque deux formes
fonctionnent en méme temps comme homonymes et coranates :

VARIANTES HOMONYMES
abside ou apside(vx) archit. apside astron.
différentier ou différencier |math. différencier |langue gén.
disharmonie ou dysharmonie | langue gén. ou géol.dysharmonie| méd., etc.

On notera, pour le dernier cas, les contradictemtse dictionnaires. Leetit Larousse
admet les deux graphies pour le sens général gnebs’harmonie entre des choses,
des personnes »), mais impalisharmoniedans le domaine géologique. Inversement,
le GDEL n’accepte les deux variantes qu'au sendogépe et choisidysharmonie
dans tous les autres cas (langue gén., anthrapo).reéd., psychiatr.). LBetit Robert
quant a lui, exigelysharmonieen médecine, mais laisse le choix pour le senérgéh

Si le nombre d’emplois et de graphies augmentejésaccords peuvent aboutir a
une véritable cacophonie :

- le Lexis opposearcure (arboriculture) etarqire (médecine vétérinaire) ; mais
d’autres dictionnaires proposent des graphies rédift@s érclre et arqure) et
ajoutent trois autres domaines (armement, zootechmarine), sans qu’il y ait
unanimité sur la répartition sémantique des formisen résulte autant de
variantes potentielles ;

- le cas ddéte de maurémore ou mort) n’est pas moins éloquent. En lisant de
pres les dictionnaires et en les comparant, orléee pas moins de 10 graphies
différentes, avec présence ou non de traits d’'ueifu de majusculestéte-de-
maure, téte de maure, téte-de-Maure, téte de Maéte,de-more, téte de more,
téte-de-More, téte de More, téte-de-mort, téte aet A lesquelles graphies
recouvrent, selon des distributions variables doavrage a lautre, 6
significations distinctes (sans compter le seneludetéte de mojt du fromage
de Hollande au muflier, en passant par un couvergletype de nceud, un

papillon, une couleuit...

° Pour une description plus détaillée, voir Mathi@nias 1995. Nous présentons ici méme, de fagon plus
développée, un autre exemple de « cacophorird@ra,(Annexe §1).
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Ce type de « mise a plat » est nécessaire, nd-serque pour prendre conscience
de la part d'arbitraire de certains choix dictiomigaies et leur substituer une
représentation plus cohérente.

Les verbes offrent aussi quelques interférencesr@sement de la sémantique et
de la morphologie. Si les deux verbessortir — « sortir de nouveau » ou « étre du
ressort de » — ont un comportement clair, chaques séveloppant ses propres
formes (I ressort de chez luivs cette affaire ressortit Ja d'autres verbes sont
problématiques, comme le montrent les formegartir et répartir (voir aussi, en
annexe 82, les verbdsurir etsaillir).

Repartir, dans l'usage courant (« partir de nouveau »yosgugue commeartir
(repartons, repartant, repartgit cependant quedpartir, au sens de « partager », suit le
modele ddinir (répartissons, répartissant, répartissaiOr voici que tout se complique
avec la prise en compte du couple de variam@sartir/répartir synonyme de
« répondre », « répliquer » :

« Il ne tiendra qu’a vous, beau Sire,
D’étre aussi gras que moi, lui repartit le chfen
Il y a hésitation, pour la conjugaison, entre lesdilespartir et finir **, méme si la
difficulté est masquée pour les formes les plugUedtes (le passé simple et le participe
passé étant identiques dans les deux paradigmes).

II faut donc se résoudre a prendre a bras-le-cogpdype d’imbroglios, si
embarrassants qu'ils puissent paraitre. Si I'ont yeuoir clair dans la langue — mais
comment, sans cela, prétendre y appliquer un tnai informatique ? —, tout doit étre
identifié, analysé, interprété.

Ajoutons que le méme principe pourrait s'appliquenitatis mutandis aux
interférences entre synonymie et polysémie : toatrae pour les variantes, il s’agit de
mettre en correspondance des ensembles de forrdes séries d’emplois, par-dela les
divergences des dictionnaires. Nous en donneroesemple en annexe (83).

Conclusion

Les analyses précédentes ont été développées danadie de travaux sur
l'informatisation de la langue, en particulier 8éloration de dictionnaires électroniques
congus en vue du traitement automatique. Mais elégsmssent le simple champ des
applications et prennent, a notre sens, une va&ihodologique et épistémologique.
Sur un plan fondamental, I'informatique est poulinguiste une école de rigueur : elle
ne saurait se satisfaire de limplicite ou de I'apgmation. On peut songer a

1 | es éditions imprimées deBSables de La Fontaine, pour «le Loup et le Chien », iggient
généralement la graphie sans accent. S'agissaWeb, on notera que, sur 240 occurrences de ce ver
(selon Google, a I'heure ou nous écrivomepartir apparait 172 fois eépartir 68 fois. La prononciation

ne correspond pas exactement a I'orthographe, cxaére le Petit Robert repartir peut se prononcer a
volonté [R(a)-] ou [re-], alors que le choix n’est pas possible poépartir [re-] ; quant au substantif
dérivé, il se prononce toujouse-] quelle que soit la graphieepartie ou répartie).

! Selon Grevisse 198@epartir, méme au sens de « répondre », se conjugue cquartie Il constate
toutefois « une tendance a conjugtegpartir ‘répondre’ (qu’on écrit parfoisrépartir)... commefinir »

(p. 1253).



Heisenberg et au « principe d’incertitude » quiitrém microphysique : a une échelle
microscopique, tout semble se troubler ; maisfleu» est lui-méme susceptible d’'une
représentation fine. S’il est vrai que la langua nen a envier a la complexité de
I'univers physiqueé? elle exige, tout comme lui, une description cehé et
minutieuse.
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12 e regretté Alain Guillet me disait un jour, alayse je lui faisais part de mon émerveillement déva
les richesses de I'univers révélées par I'astropjugs: « La langue est tout aussi complexe ! »

8



ANNEXE : ETUDES DE CAS

Les analyses suivantes illustrent, chacune a saiereanle probleme soulevé par
I'imprécision des sources traditionnelles, des logon les soumet a I'épreuve de la
comparaison. Les données lexicographiques ne peé@men utilisées pour I'élaboration d'un
dictionnaire électronique qu'aprés un travail mieux de « mise au point» (au sens
photographique du terme).

1. Graphie et sémantique espar, épar, épart, espart, espars

Si l'adjectif épars recoit un traitement univoque, il n'en va pas deénm,
malheureusement, pour les substantifs homophomé&aldment, tout semble simple : plusieurs
dictionnaires distinguent clairement les metpar (terme de marine désignant une piéce du
gréement d’'un bateau) épar (techn. : traverse ou barre servant a fermer onte) Toutefois,
le Petit Robertet le Petit Larousseajoutent, pour le deuxieme sens, une variapgart,
cependant que I8rand Larousse encyclopédiget le Lexis mentionnent un troisieme terme :
espartou espars(« Text Cheville de bois servant a tordre les écheveaulsetissus au sortir
des bains de teinture. »). Ce qui donne, proviswerd, la répartition suivante :

1. espar (mar.)
2. éparouépart(techn. : barre)
3. espartouespars(text.)

Mais la consultation d@rand Robert(1985) ébranle cet édificeespary est analysé selon
plusieurs emplois, dont I'un, nous apprend-on, muti a épar (techn.), tandis que l'autre
(terme de marine) « s’écrit augsipars» ; a quoi s'ajoute un énieme terme, égpiartou épars
(« Vx ou régional. Eclair de chaleur »). En résupayr leGrand Robert

1. esparouespars(mar.)
2. épar,épartouespar(techn. : barre)
3. épartouépars(vx ou région. : éclair)

En prenant au pied de la lettre les indication$sdand Rober{GR) et en les fusionnant avec
les données précédentes, en obtiendrait la conalii@auivante :

mar. text. techn. | vx ou rég.

(barre) (éclair)

épar +

épars (GR)

épart + (GR)

espar + (GR)

espars (GR) +

espart

Soit 6 graphies pour 4 emplois, avec de nombregouwements (sans compter I'adjectif

épar9. Quoi qu’il en soit de l'usage réel, ce tablearnfalise les données lexicographiques et
structure le flou : condition indispensable pourtt@itement informatisé. Il rend aussi possible,
s'il en était besoin, une enquéte plus approfondie.



2. Morphologie et sémantique fleurir et saillir

Le probléme n’est pas ici graphique, mais conclsgapports entre la sémantique et la
morphologie flexionnelle, en I'occurrence la corgigpn.

Si fleurir, au sens propre, se conjugue confing, I'emploi figuré a une flexion plus
hésitante, qui emprunte en partie a I'ancienneangiflorir. Cela vaut notamment pour
I'imparfait : « Le romantismeleurissait, ou florissait en France au XIXsiécle » Grand
Rober). Au participe présent — et toujours dans le eatie I'emploi figuré —fleurissant
semble plus rare, alors qu’'aux autres temps, celesformes efflor- qui sont exceptionnelles
(florir, florissent, florirent, flori; cf. Grevisse 1986 : 1201). Il est possible diesltir toutes les
variantes attestées, a condition de les assadnaigue fois qu'il y a lieu, de marques explicites
(rare, littér., etc.).

Salillir, au sens de «jaillir » ou de « s'accoupler »c@gugue théoriquement comme
finir (il saillissait; TLF, GDEL, etc.), mais on trouve aussi des foremepruntées assaillir ou
a cueillir. A l'inverse, quand il signifie « étre en saibigil se modéle en général sassaillir
et/ou surcueillir (il saillait, il saillera ou il saillira), ce qui n"'empéche pas certains de le
conjuguer commédinir (cf. Grevisse 1986 : 1251). La description deitit compte de toutes
ces possibilités, si I'on veut rendre possiblesizonnaissance des formes et leur interprétation.

3. Polysémie et synonymiechasse-rond, chasse-rondelle, chasse-roue

Ce dernier exemple ne concerne pas directementalégntes, mais pose un probléme
analogue. Il s’agit, ici aussi, de comprendre latien entre des formes et des emplois, compte
tenu des discordances entre les dictionnaires.

Partons duLarousse du XXsiecle(Lxx) et duGrand Larousse encyclopédiq(®.E), qui
distinguent clairement les deux unités suivantes :
chasse-rond(s)Outil servant a pousser les moulures appealépgés
chasse-roue(sBorne ou arc métallique destiné a empécher lessrde détériorer les murs.
Or tout se brouille avec lgLF qui, apres avoir définchasse-rouesajoute cette précision
surprenante :
Rem. Donné par Littré comme synon. aesse-rondelle« outil de charron qui sert a pousser

les moulures appelées '‘congéd.ar(20 etLar. encyclop.

En réalité, ni leGLE ni le LxX ne mentionnenthasse-rondelleEt si Littré identifiechasse-
rondelleetchasse-rougec'est pour les définir comme « outils de chasroBilan provisoire :

chasse-rond(s) outil servant a pousser les mouluresx(, GLE)
chasse-roue(s) borne protégeant les mutsx, GLE; cf. GR etTLF)
chasse-roue = chasse-rondelle outil de charron (Littré)

chasse-rondelle « outil de charron servant a pousser les moulugsrF

A ce niveau microscopique, les emplois semblemntéseber... Mais la consultation dlouveau
Larousse illustré vieux de cent ans, remet les choses a leur péaceitribuant a chaque mot
ses emplois spécifiques :
CHASSEROND, Outil servant a pousser les moulures concavesjuamts de rond, appelées
congés
CHASSEROUE OU CHASSERONDELLE, Outil de charron| Borne métallique ou arc destinés a
empécher les roues de détériorer les murs.
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Au terme de l'analyse, on peut donc distinguerstenplois et trois formes (sans compter les
variantes graphiques) ainsi répartis :

outil de menuisier outil de charron borne de mva
chasse-rond(s) NLI, GLE, LXX
chasse-rondelle Littré, NLI NLI
chasse-roue(s) Littré, NLI NLI, GLE, LXX , GR, TLF

Quant a I’ «outil de charron servant a pousser les moulurdssemble résulter d’'une erreur
de lecture...

On voit ainsi que les interférences entre synonyatigolysémie imposent le méme
travail de clarification formelle et sémantique dee variantes. C'est a ce prix seulement qu'on
peut envisager, sur des bases précises, 'infosatain de la langue.
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