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Le géneral de Gaulle en campagne
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Résume :

Alors que le général de Gaulle préparait toujourea soin ses allocutions radio-télévisées, il
a réalisé trois entretiens, sans préparation, eméedeux tours de I'élection présidentielle de
1965. Comparés a ses autres interventions, cess tesnissions font apparaitre des
caractéristiques lexicales et stylistiques remaltgaa inconnues par ailleurs dans les
discours du Général : vocabulaire restreint ou herbes usuels sont privilégiés ; forte
personnalisation et tension importante ; nombre ramal de phrases courtes avec de
nombreuses interpellations, interrogations rhétaeg et dénégations. Il s'agit des
principales caractéristiques du discours propagaieli

Mots clefs : France - Statistique lexicale - Digsopolitique - Vocabulaire politique - De
Gaulle - Propagande - Oral.

Publié dans les actes du colloque : David Bankg. (@spects linguistiques du
texte de propagand®aris : L'Harmattan, 2005, p. 213-233.



Le 5 décembre 1965, le général de Gaulle, candidsd réélection lors de la premiére
élection du président de la République au sufftageersel, est mis en ballottage a la surprise
générale. Au premier tour, il n'avait pas utili®é $emps de parole a la télévision ; pour le
deuxieme, cédant aux prieres de son entouragecelpte de réaliser trois entretiens avec un
journalisté. Habituellement, le Général rédigeait avec somisterventions, les apprenait par
cceur et les récitait devant la caméra. Cette ilomsa rien préparé et improvise ses réponses.
Ces trois entretiens sont donc les seules pressaticales spontanées du Général et, de plus,
c'est l'unique fois dans sa vie ou il se trouvetreamt de mener campagne pour se faire élire
comme n'importe quel homme politique.

Comment cette situation singuliere rejaillit-eller ses propos ? La statistique "lexicale"
(Muller) apporte une série de réponses intéressaaté au niveau du vocabulaire que du
style, a condition toutefois d'accepter quelquaisetments préalables.

I. Normalisation et lemmatisation des textes

Au cours de ses 11 ans a la téte de I'Etat, lergédé Gaulle est intervenu 79 fois a la
radio-télévision (allocutions, conférences de mrestsentretiens), soit au total 201 927 mots
avec un vocabulaire comprenant 6 575 vocablesrdiffé attestés sous 12 741 formes
graphiques. Au sein de ce vaste ensemble, lesaenbistiens de décembre 1965 comptent au
total, 9 390 mots, 1540 formes graphiques et 1vbtébles.

Apres une correction orthographique soignée detektin balisage destiné principalement
ici a distinguer les questions du journaliste striponses du Général qui, seules, font l'objet
des traitements statistiques, on procede a I'éageede chaque mot du texte. Ces étiquettes
résultent de deux opérations : la normalisationgtaphies (par exemple : CLIF, 1988) et la
lemmatisation des formes graphiques ainsi nornedigeabbe, 1990b). A titre d'exemple, le
tableau | donne les étiquettes associées au débuyiremier des trois entretiens radio-
télévises : "Il est vrai que c'est la premiere.fois

Tableau | Etiquetage des premiers mots de |'eatrehii 14 décembre 1965

il, il, prono m | est, étre,verb ¢ \;ai,vrai, ad. gue ,que,con jonctipn.
P

I est vrai que

- la normalisation consiste a réduire la majusitéale de phrase ("llI" équivaut a "il"), a
coller ensemble les "mots composés", c'est-a-dige formes graphiques contenant des
séparateurs comme "aujourd’hui”, "auto-école" arce que". On ramene aussi les variantes
orthographiques d'un méme mot a celle qui est recamdée (CLIF, 1988) — par exemple :

"événement " et "évenement” ou "puis” et "peux" w-emcore les abréviations a leurs formes

! |ls sont réalisés en une seule prise et serofuséi les 14 -15 et 16 décembre 1965, avec seulefeex
bréves coupures (Jean Lacoutibe,Gaulle Paris, Le Seuil, 1986, tome IIl, p 638-640).



compléetes quand cela est possible ("km" : "kiloeigtmais "M." : monsieur, Marcel,
Maurice... ?).

- la lemmatisation rattache chaque forme normakisgen "entrée de dictionnaire", c'est-a-
dire une forme vedette et la catégorie grammatigaldigurent en positions 2 et 3 dans les
etiquettes. Par exemple ce sera l'infinitif du eerbce qui permet de rattacher toutes les

flexions du verbe "étre" a la méme entrée - ou ésaulin singulier de I'adjectif (vrai, vraie,
vraies, vrais).

Au passage, on notera que, dans le tableau |l,desigjuatre mots sont ambigus : "est" peut
étre verbe ou substantif ; "vrai", adjectif ou adhee; "que”, pronom ou conjonction. Ce cas
n'est pas du tout exceptionnel : dans tout texteasais, plus du tiers des mots peuvent étre
rattachés a plus d'une entrée de dictionnaire (gomphie). La lemmatisation permet de lever
ces ambiguités. Ainsi pourra-t-on retrouver cegamots rares homographes de formes tres
fréquentes. Par exemple, la deuxiéme étiquette giedtisoler le substantif masculin "est" —
mot généralement rare — au milieu de la forét dedisieme personne de l'indicatif présent
du verbe "étre" (habituellement l'une des dix fosmes plus fréquentes dans un texte
francais). Effectivement, dans les trois entretiares substantif est employé une fois par le
général de Gaulle, en réponse a une question sopf@ration politiqgue entre les six pays du
marché commun :

"Du point de vue de la défense, si cette Europ@entale devait étre attaquée - et par qui
pourrait-elle I'étre ? jusqu'a présent ou plut8gjua ces derniers temps, on pouvait imaginer
gu'elle risquait de I'étre a partir de I' ***est***et ce n'est pas encore impossible - dans ce cas
la, il y a une solidarité de défense entre les.Six"

La “fouille”, comme disent les Québécois, est fuecise : il ne s'agit pas du banal point
cardinal mais d'une maniére de désigner, sansrieneo, le Pacte de Varsovie, c'est-a-dire
'URSS et ses alliés. Au cours de ses 79 interoestielévisées entre 1958 et 1969, le général
de Gaulle utilise ainsi 62 fois ce substantif lowld sens qu'il aurait été impossible de
retrouver au milieu des 2 453 occurrences de éast, verbe". Comme on le voit, I'étiquetage
met de l'ordre dans le chaos des formes graphigupsrmet de consulter efficacement les
grandes bases de données textuelles : c'est [gresmner intérét !

Naturellement, cette étiquette ne se substitue qaagexte — qui est intégralement
conservé, graphies aberrantes y compris — ellgjsiyte et ouvre des potentialités nouvelles
par rapport au travail habituel sur les formes kigyes brutes.

Une fois réalisées ces opérations préalables, gpouaoir comparer les trois entretiens
avec I'ensemble des prestations télévisées du @éifir d'en retrouver les singularités. Cette
comparaison peut se faire de multiples manieres. ésultats les plus éclairants nous
semblent se situer au niveau du vocabulaire etydieL s

[l. Le vocabulaire de combat

La caractérisation d'un vocabulaire peut s'effectud'aide d'indices synthétiques. Par
exemple, la notion de "richesse lexicale” (Mulle®97 et Cossette, 1994, Hubert et Labbe,
1999 permet de diagnostiquer, dans les entretiens pangreté inhabituelle du vocabulaire
(Labbé, 1998a). Certes, pour n'importe quel autearprestations orales comportent toujours
un vocabulaire moins étendu que ses écrits, ntaj$eicart est si grand que I'on peut affirmer
gue I'emploi d'un vocabulaire "pauvre” — ou plutéfortement répétitif — est une des



caractéristiques du discours de combat improvistugnavons également constaté cette
caractéristique chez Mitterrand), voire un choiklsé du Général.

On peut également s'intéresser a la combinaisore &® mots. La statistique textuelle a
popularisé la notion de "segment répété" (Salem71@8laquelle I'étiquetage donne une
portée supplémentaire en permettant I'éliminatiertaiis les mots outils et le regroupement
de toutes les variantes (Pibarot et Labbé, 1988).eRemple, le segment le plus souvent
répété dans les trois entretiens est "point(s)usg,\suivi de "marché commun” et de "(il y) a
(avait, aura... un, des) pays" (tableau Il). Tous"Bsmtagmes" énumérés dans le tableau Il
sont caractéristiques des trois textes et donneatvue synthétique des principaux thémes
abordés, c'est-a-dire des enjeux essentiels detl@h aux yeux de l'orateur.

Tableau Il Les principaux syntagmes répétés dansdes entretiens

Syntagmes fréquence
point vue 15
marché commun
avoir pays

étre vrai

front populaire
niveau vie

étre pays

régime parti
vouloir dire

étre cas

étre France

faire France
peuple francais
Europe occidental
agriculture francais
avoir raison

chef état

jouer réle

parler heure
pouvoir dire

traité Rome
France étre

étre bon

étre exact

étre nécessaire
étre probleme

étre prospere
intérét national
liberté public

pays sous-développé
pouvoir personnel
président république
vie Francais

=
w

=
bbhhhbbbpbbbmmmmmmmmmmm@\'\‘mm“’@o

L'étude des spécificités du vocabulaire reste néamsri'outil le plus puissant. Rappelons
gu'un mot appartient au vocabulaire spécifique déxte ou d'un sous-corpus lorsque sa
fréequence relative dans ce texte, ou ce sous-ensgmsibcarte significativement de celle



observée dans I'ensemble du corpus. Si la fréquiamte la partie étudiée est supérieure a la
fréequence attendue, on dit que le mot est une fapiipositive ; dans le sens contraire, la
spécificité est dite négative. En revanche, sialéa'est pas significatif, dans aucune des
parties du corpus, on dit que le mot est “non-dp@”, “banal” (Lafon) ou “commun”. Si
les tests permettent de conclure avec plus ou miEnsertitude a la spécificité d'un mot, la
“banalité” n'a pas le méme statut : la normalitélaelistribution est I'nypothese la plus
probable, mais elle n'est pas prouvée. Telle estismn pour laquelle on insiste plutét sur le
vocabulaire spécifique.

La spécificité du vocabulaire de chaque partiguagie par rapport au tout. Le calcul des
spécificités ne fait donc pas appel a une normériexire au corpus, ce qui résout I'épineux
probleme du “francais standard”. Pour ces calautsutilise les formules proposées par P.
Lafor? .

L'étiquetage des mots permet d'abord de répondiree&guestion primordiale et toujours
occultée : le poids des différentes parties duadisc est-il stable quelle que soit la forme
d'expression choisie par le locuteur ou bien viaghe en fonction du genre et du theme
traité ? Le tableau Ill ci-dessous donne les rasilbbtenus en comparant les trois entretiens
avec le reste du corpus.

Tableau Ill Densités des parties du discours demsrdis entretiens comparés a lI'ensemble du
corpus "de Gaulle".

Catégories A-B B B-A
(Corpus-Sous corpus)  (Sous corpus) %
Verbes 14.2 174 +22.3
Formes fléchies 8.6 121 +40.9
Participes passés 2.0 2.7 +35.3
Participes présents 0.4 0.1 -80.7
Infinitifs 3.2 25 -21.1
Noms propres 2.1 2.0 -4.3
Noms communs 17.8 13.2 -25.7
Adjectifs 6.5 4.4 -31.4
Adj. participe passé 0.8 0.2 -74.4
Pronoms 11.6 175 +51.1
Pronoms personnels 54 9.0 +66.9
Déterminants 18.3 16.0 -12.4
Articles 12.8 10.5 -184
Nombres 1.7 3.0 +81.0
Possessifs 1.9 1.1 -45.7
Démonstratifs 0.7 0.7 -3.9
Indéfinis 1.2 0.8 -29.5
Adverbes 6.5 9.7 +49.1
Prépositions 16.2 12.4 -23.4
Conjonctions 6.6 6.7 +1.7

2 pierre Lafon, Dépouillements et statistiques erctarétrie, Geneve-Paris, Slatkine-Champion. Voil€mgant : André
Salem Pratique des segments répétés. Essai de stagstaxtuel, Paris, Klincksieck, 1987. Pour une discussionete
conventions et une présentation détaillée des lsal@yril Labbé, Dominique Labb&ue mesure la spécificité du
vocabulaire?, Grenoble, CERAT, 1994.



Les écarts entre les densités d'emploi dans le mastcorpus (deuxieme colonne) et les
entretiens (troisieme colonne) sont considéralesc moins de 1% de chance de se tromper,
on peut considérer que tous ces écarts sont Epaésient significatifs (sauf pour les
conjonctions). Globalement, on constate un excédangroupe verbal (verbes, pronoms et
adverbes) et un déficit du groupe nominal : sultésamdjectifs, articles et prépositions. Dans
le détall, il est intéressant de noter que, dartatagorie verbale, les modes les plus proches
du nom (participe présent et infinitif) sont enidiéfet que dans les déterminants, il y a un
excédent des nombres, c'est-a-dire des chiffredegtdates. Descendre dans l'arene, c'est
quitter I'ordre du constat (ou I'on nomme les chpgeur celui de I'action : la tension avec le
réel se caractérise par un excédent de verbete(tgss sont aussi a considérer) et par l'usage
des dates et des chiffres qui ancrent le discoams t& temps et dans l'espace économique et
social, c'est-a-dire le quantifiable...

Du point de vue statistique, I'établissement de dessités présente un avantage
considérable pour le calcul des spécificités duabataire. En effet, si I'on effectue ce calcul
sur les formes graphiques, le tableau ci-dessusgiate prédire que les spécificités positives
seront essentiellement composées de verbes eta®ms et les négatives de groupes
nominaux. Pour prévenir cet artefact, notre alparg de calcul des spécificités pondeére les
différentes catégories grammaticales pour donradleréent, a tous les mots du corpus total,
la méme chance de figurer dans le vocabulaire fpéei Le résultat de ce calcul est donné
en annexe 2 : les mots y sont classés par catéggreemmaticales et par spécificités
décroissantes. Ainsi le substantif le plus spéedigles entretiens est "parti” (qQue l'on a
naturellement isolé du participe passé du verbditpat des adjectifs issus de ce participe).
Connaissant également l'importance du syntagmemeegles partis” dans ces entretiens
(tableau 1), on comprend que le Général a décaldésigner Mitterrand — qu'il se refuse a
nommer autrement que par la périphrase "le perggndant vous parlez" — comme "le
candidat des partis" ou "du régime des partis".

L'excédent remarquable des verbes "“faire” et "daasi que du substantif "chose" est un
signe qui ne trompe pas : il s'agit bien d'unetptEs orale improvisée. En effet, dans le flux
de la conversation, il est souvent difficile deutrer instantanément le "mot juste" : les verbes
sont remplacés par "faire + nom" ("déclarer” dewighre" ou "faire une déclaration”) ; de
méme on substitue "chose" a tout substantif rari@disponible.

Si I'on considere I'ensemble du vocabulaire, lesraplois les plus caractéristiqgues sont —
outre l'auxiliaire "avoir" a cause du participe gg@s— le pronom démonstratif "ce" ("c'est") et
la négation "ne... pas" suivis des pronoms persorijels'vous”, "on". Entrer en campagne,
c'est accepter l'interaction "je-vous", l'obligatide convaincre, en désignant les faits, les

arguments favorables, mais aussi en contestanti@sdit par les autres ("ne... pas").

La liste indique aussi quels sont les themes ggudls dans la conversation (outre les
partis) : marché commun, agriculture, logement, enseignenaeiroute, liberté (publique),
revenus, budget

A l'oppose, les spécificités négatives sont coméest sur un petit nombre de mots de
fortes fréquences. En premier lieu, il s'agit @eljéctif "grand”. Au fond, sans s'en rendre
compte, le Général de Gaulle doit quitter les hagt@our s'intéresser a l'intendance ! Les
spécificités négatives signalent également la egiapiarition de deux tics d'écriture du
Général : "sans doute" et "pour (notre, sa, leart"p Enfin, le Général oublie un peu la
"nation” pour s'intéresser gayset auxFrancais!



Ces listes sont trés suggestives mais il n'en matemoins que les mots isolés sont peu
parlant surtout quand ils sont fortement polysémsqull faut donc procéder comme les
auteurs de dictionnaires et donner une série ddiaris afin d'illustrer le sens précis que
donne le locuteur a ces mots qu'il privilégie. Mallement, la sélection de ces phrases ne doit
pas dépendre de la subjectivité de l'opérateur déisuler d'une procédure contrdlable. Nous
procédons ainsi : aprés avoir établi le vocabulgpécifique du sous-corpus, le logiciel relit
ces trois textes, en recherchant les phrases @it plus grand nombre de mots associés
positivement et le plus petit nombre de mots sigaiivement sous-employés. Les phrases les
plus caractéristiques sont données dans l'anneaddlsuite du vocabulaire spécifique. On
peut les lire comme autant d'illustrations, voieerdsumés des principaux thémes privilégiés
lors de ces trois émissions et de la maniére do@&dnéral envisageait ces questions. La plus
caractéristique de ces phrases contient un "saldiiff) de 34 spécificités pour une longueur
totale de 119 mots. En effet, c'est aussi la mlogue (cf plus bas) :

"Si a la place de ce chef d'Etat, qui est fait pempécher que la république ne retombe a
la discrétion des partis, on met un chef d'Etatrgest qu'une émanation des partis, alors, je
vous le répéte, on n'aura rien fait du tout et t®igu'on aura écrit dans la Constitution ne
changera rien a rien, on en reviendra a ce qut ataint, avec peut-étre quelque forme
légerement différente, mais on en reviendra au @gmement - si tant est qu'on puisse
I'appeler comme cela - des patrtis, et ce serit sjuis sir, comme j'en ai toujours été sar, une
catastrophe nationale" (16 décembre 1965).

Cette phrase peut étre considérée comme l|'exemgenmue du théme principal
développé par le Général et que I'opposition aeaiimé dans ce slogan : "moi ou le chaos" !
De Gaulle en était d'ailleurs conscient puisquihaut sa tirade en se tournant vers son
interlocuteur : "Comme vous l'avez remarqué, jé pes dit : “moi”, et je n'ai pas dit : “le
chaos” " (16 décembre 1965).

lll. Les particularités du style

L'analyse contrastive des styles constitue l'avti®e possible. Elle suppose que soit
constituée une véritable "stylistigue quantitativili est pour l'instant dans les limbes
(Moniere et Labbé). On se limitera ici a la tailles phrases, a leur ponctuation et a quelques
apercus concernant leur construction - il s'agieheore de suggérer la fécondité de la
démarche plus que de dresser un tableau complet.

Suivant les conventions habituelles, la phrasedéfihie comme l'espace compris entre
deux ponctuations majeures, c'est-a-dire { . ? ! quand ces signes sont suivis d'une
majuscule initiale de phrase (ou d'une fin de @&chiOn peut alors calculer la longueur de
chacune de ces phrases et observer la distribdgores longueurs ainsi que les principales
valeurs centrales (tableau IV et V).

La taille moyenne des phrases appelle trois reneatgD'une part, cette taille se réduit
nettement lorsque I'on passe a l'oral. Bien queiabre d'expériences soit encore limité, cela
semble étre une caractéristique générale : le gaskal'écrit a I'oral se traduit naturellement
par un raccourcissement et une simplification desages. De plus, chez de Gaulle, ces
moyennes sont considérables. Il faut remonterliitéaature des XVllle et XIXe siecles pour
rencontrer des tailles moyennes de phrases ded'del 30 mots. Et 24 mots a l'oral, c'est
€galement beaucoup plus que ce que l'on rencoatréubllement (toutefois, Mitterrand
partage cette caractéristique). Troisiemementatéation autour de cette moyenne (mesurée



par le coefficient de variation relative, rapporttre I'écart-type et la moyenne) augmente
significativement : a l'écrit I'expression est toups plus lisse mais l'oral de combat est
certainement aussi plus heurté...

Tableau IV. Valeurs caractéristiques des phrases léa deux corpus

Total 1965
Taille (mots) 200 454 9 245
Phrases 6 638 379
Longueur moyenne (mots) 30,2 24,4
Ecart-type (mots) 23,4 21,2
Variation relative (%) 76,5 87,0
Mode principal (mots) 15 7
Longueur médiane 25 17
Longueur médiale 40 39
Coefficient de dissymétrie de la distribution 2,2 1,7
Coefficient d'applatissement de la distribution 812, 6,2
Plus petite longueur (mots) 1 1
Plus grande longueur (mots) 290 119

L'abaissement de la médiane est nettement plusriamdde 25 & 17 mots). Rappelons
gue la médiane partage la population étudiée er paus égales : la moitié des phrases ont
moins de 17 mots, l'autre moitié 17 ou plus. L'estltoujours dominé par les phrases breves,
surtout s'il s'agit d'une interlocution marquée pag forte tension polémique. Une médiane
basse sera donc le signe le plus évident de egiseoh chez un orateur.

En revanche, la médiale est quasiment la mémes (celitur partage I'ensemble du texte en
deux parts égales : la moitié du texte est conttans des phrases de moins de 40 mots,
l'autre moitié dans des phrases de taille égalsupérieure a ce seuil). Chez de Gaulle, il
semble y avoir une proportion a peu prés constdatphrases longues quelle que soit la
situation dans laquelle il se trouve. Il y a la wiegularité de son style sur laguelle nous
revenons plus bas. Cette singularité pose d'aslldas problemes de communication. Francois
Richaudeau signale que la capacité de mémorisatmyenne n'excéde pas une vingtaine de
mots. Autrement dit, pendant la moitié des entnstides auditeurs ont entendu ces phrases
"tunnels" dont le sens leur échappait probablerapmtartie...

Dans le corpus total, la distribution des phrasefoaction de leur taille suit une courbe en
cloche mais assez fortement aplatie et surtouymiégique a droite (tableau V). On retrouve
cette asymétrie dans les entretiens mais la coesbenettement décalée & gauche — les
phrases courtes sont plus fréquentes — et sonl gsifiplus heurté : chez de Gaulle, le
passage de I'écrit a I'oral se traduit par uneurepdans I'harmonie apparente du style et par la
coexistence d'un grand nombre de phrases tresesowavec des populations moins
nombreuses mais singuliéres — signalées par leesmeetondaires — notamment certaines

phrases longues, voire tres longues sur lesquebles revenons plus bas.



Tableau V. Distribution des phrases du général adl&en fonction de leur longueur
(entretiens et corpus total).

20 1 Entretiens Mode principal : 7 mots
18 1
16 1
14 - Corpus total (mode : 15 ; médiane : 25 ; moyenne :
30 ; médiale : 40)
121 P <
’
10 1 ,
' . Entretiens Mode secondaire : 42 mots
8 1 ‘ Y
6 1 I Entretiens Troisieme mode : 58 mots
(]
4
2 -
) [
1-4 10-14 20-24 30-34 40-44 50-580-64 70-74 80-84 90-94 100 -
109

Les phrases courtes sont souvent des phrasesogatwes ou exclamatives, les unes
succédant aux autres grace a des chevilles commbiéa !" qui semble étre un véritable
"tic" chez de Gaulle (qu'il gomme naturellement rgphal écrit). Les tableaux VI et VII
révelent en effet que les trois entretiens congenhrun excédent remarquable de points
d'exclamation et d'interrogation par rapport awbitu@es du Général. L'interrogation
rhétorique ne pose pas une question, elle interfigterlocuteur, et a travers lui : l'auditeur,
pour l'obliger a souscrire a la réponse qui suivr@vitablement. C'est un procédé de
renforcement mais, quand il s'en accumule plusieussgnale plutdét un malaise, un point
jugé délicat. En voici un exemple caractéristijue

"Eh bien ! depuis que moi-méme et mon gouvernemeons pris en main I'application du
traité de Rome, nous nous sommes acharnés a fatrer dagriculture francaise dans le
marché commun, et ce n'est pas commode ! Pourgparc® que, je vous le répéte, nous
sommes a cet égard un pays particulier ; nous aweasagriculture trés considérable a tous
les égards, ce qui n'est pas le cas des autrepaym comme I'Allemagne, comment se
nourrit-il ? Il se nourrit a peine pour la moitié de qu'il produit, et le reste, il I'importe. Qtuan
a nous, ce n'est pas le cas. Nos agriculteursdiohié plus que nous n'en mangeons. lls font
de la viande, et ils devraient en faire plus quesnoe pouvons en manger, et ils le peuvent.
lls font du fromage, plus que nous n'arrivons aremger sur nos tables. Tout cela doit étre
exporté. Exporté ou ? Dans le marché commun. Pdrisezjue ce n'est pas sans mal que l'on
pouvait réaliser cela ! C'est a quoi, je le répateis nous sommes appliqués a ce point que le
premier janvier 1963 et les jours qui suivirent eshue I'échéance : ou bien Il'agriculture

3 Al'époque, les analystes pensaient qu'un cemtainbre d'agriculteurs, de partisans de I'Europke dalliance
atlantique avaient sanctionné le Général en v@ant Lecanuet qui avait axé sa campagne sur deshtigmes.



francaise entre dans le marché commun, et lessaliieceptent, ou bien est ce que nous
n‘allons pas arréter le marché commun ? Et noussanus, c'est le cas de le dire, ce marcheé
dans la main de nos partenaires, et ils ont consenjour-la, ces jours-la, a faire entrer
I'agriculture francaise dans le marché commun."dd&embre 1965).

Tableau VI. Les fins de phrases autres que le point

Total 1965
Exclamatives : 367 (5,5 %) 31 (8,2%)
Interrogatives : 299 (4,5 %) 31 (8,2%)

Tableau VII. Ensemble de la ponctuation

Total 1965 Ecart

Virgu|es : 18 154 937 _

(2,73 par phrase)2.47 par phrases)
Points virgules 399 21
Deux points 291 40 +
Points d'exclamation 497 58 ++
Points d'interrogation 311 38 ++
Parenthéses 6 0
Incidentes (entre tirets) 189 22 +
Longueur moyenne des incidentes (mots) 14 12
Expressions entre guillemets 174 22 +

La médiale, déja évoquée, montre qu'il existe, danstexte gaullien, une proportion a
peu pres constante de phrases longues, voire dregids. Conrad Bureau et Francois
Richaudeau ont montré que ces phrases révélaianti @ecupe l'esprit des auteutsgmes
Il est donc intéressant de relever ces phraseg$sk@ement” longues qui indiqueront quels
étaient les questions auxqguelles de Gaulle a piéiement réfléchi, celles qu'il estime avoir
été cruciales dans la désertion d'une partie deétamtorat qu'il veut reconquérir (tableau
VII).

Tableau VIII. Thémes des 20 phrases anormalemegties
(moyenne augmentée de 2 écarts-type)

Les institutions de la Ve et le régime des partis 7
L'Europe 7

— marché commun agricole 4
— coopération politique des Etats 2
Le "pouvoir personnel” 4

La coopération avec les anciennes colonies 1
Revenus et niveau de vie des Francais 1

10



L'annexe Il reproduit les phrases les plus sigatfives (leseuil est fixé a la moyenne
augmentée de troigscarts-type: on peut affirmer, avec moins de 1% de chancesale
tromper, que ces phrases sont anormalement londes)phrases fournissent également des
échantillons du style propre au général de Gakltegros, il y a deux maniéres de construire
une phrase complexe (ou une période oratoire)enopile les arguments ou on les imbrique.
Mitterrand pratiquait plutot I'empilement sans odhe la surcharge. Chez de Gaulle, il existe
un relatif équilibre entre les deux procédés mablication domine dans les phrases les plus
"pensées”. Outre les petites incidentes, si caratitpies de l'oralj€ crois, je pense, je le
souhaite..), lI'imbrication des propositions se fait essdlgiment par utilisation d'un pronom
relatif ou d'une conjonction de subordination. And, |'alternative partage deux démarches
de pensée : la pensée analytique présente suamassivles arguments, en les accrochant a la
maniére des wagons dans un convoi ferroviaire,saljue la pensée synthétique les
hiérarchise et les rassemble pour tenter de restiunité du phénomeéne. Le fait que ces
structures se retrouvent presque identiques d Bira I'écrit signale qu'il s'agit bien d'un
mécanisme de pensée profond et non d'un traisstyle plus ou moins superficiel. Les outils
logiciels capables de décrire ces phénomenes testeraginer.

En conclusion, cette communication avait plusiebctifs. En premier lieu, il s'agissait
de déterminer a l'aide d'un exemple, les princgpadgactéristiques lexicales et stylistiques du
discours oral de combat. Ce type de discours nsebiln vocabulaire restreint ou les verbes
usuels sont privilégiés ; il est caractérisé pgrdesonnalisation et la tension ; on y trouve un
nombre anormal de phrases courtes avec de nombréusepellations et interrogations
rhétoriques ; il est construit contre un autre aliss d'ou les nombreuses dénégations. Au-
dela de cet exemple, il s'agissait aussi de saeiditjimtérét des grandes bases de données

textuelles pour la linguistique appliquée, a canditque l'on corrige soigneusement les
textes, que la graphie des mots soit normalis§aet'ensemble soit lemmatisé.
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Annexe |l
Les spécificités du vocabulaire des entretiens @végpa I'ensemble du corpus de Gaulle

Vocables significativement suremployés au seuill@e
(Classement par catégories grammaticales et spécifiécroissante)

Noms propres: Francais, Allemand, Anglais,

Verbes : étre, avoir, faire, dire, falloir, parler, areiy produire, revenir, répéter, augmenter, marctedter,
ouvrir, considérer, jouer, prévoir,

Substantifs : parti, an, marché, agriculture, chose, vue, tpaialité, heure, front, logement, reste, retour,
enseignement, droite, paysan, kilometre, autoradtgime, génération, chiffre, liberté, niveau, dalité,
probleme, revenu, budget,

Adjectifs : agricole, conséquent, entendu, populaire, peedpprospére, commun, fort, sdr, vrai,

Pronoms: ce, je, vous, on, il, nous, le, ils, en, y, celen, ¢a, moi,

Adverbes: ne, pas, bien, plus, alors, 13, tout, puis, gaat, naturellement, ensemble, trés, autrefois,moemn,
peu, toujours, méme,

Déterminants : cent, mille, neuf, mon, sept, quarante, un, dix,

Conjonctions et prépositions. comme, voila, parce que, pour, avant, depuis,asaac,

Vocables significativement sous-employés au seull%
(Classement par catégories grammaticales et spécifiécroissante)

Noms propres: Algérie,

Verbes: trouver, tenir,

Substantifs: moyen, doute, part, développement, voie, nasagjet,
Adjectifs : grand, algérien, propre,

Pronoms: celui, se, lequel, lui,

Déterminants: le, son, leur, tel, notre, autre,

Conjonctions et prépositions. de, a, en, sans, ou, dans, sous, et,

Phrases les plus spécifiques en valeur absolue (ewes scores)

34 Si a la place de ce chef d'Etat, qui est faitrgampécher que la républiqgue ne retombe a laélisardes
partis, on met un chef d'Etat qui n'est qu'une étiam des partis, alors, je vous le répete, orra'den fait
du tout et tout ce qu'on aura écrit dans la Cartstit ne changera rien a rien, on en reviendra gucétait
avant, avec peut-étre quelque forme légeremerdrdifite, mais on en reviendra au gouvernemenansest
gu'on puisse l'appeler comme cela - des partise serait, j'en suis sr, comme j'en ai toujougssét, une
catastrophe nationale (16 décembre 1965).

31 1lly en a, ce sont les démagogues, tranchomoteil faut bien le dire, ce sont les partis, e@slire ceux qui
caressent les clientéles pour étre élus, et sol@emburnaux pour étre lus, alors ceux-la, assdantiers, et
méme trés volontiers, disent : il en faut plus paanrtel, il faut faire davantage pour les ouvridr§aut plus
pour les paysans, il faut faire mieux pour les eadil faut arroser davantage les fonctionnaires,agents
des services publics, il faut méme donner un peitit plus aux chefs d'entreprise, avec un peu atiof (14
décembre 1965).

28 Eh bien ! il faut reprendre la question et, camrmus le savez, comme nous l'avons dit, nous yremnpour
nous, pour notre part a nous Francais, tout digpesééme résolus, a condition, bien entendu, queoit
pour aboutir et qu'on ne vienne pas adorner, piejex dire, cette entrée de l'agriculture francaiaes le
marché commun qui complétera I'ensemble éconondgses, qu'on n'aille pas adorner cela de conditions
politiques dont nous aurons peut-étre a parler adtiteure et qui, du point de vue de la Francesam: pas
évidemment acceptables (15 décembre 1965).

26 J'ai parlé de la coopération des Etats, aldes oai, j'en ai parlé, et je crois que c'est ipdissable, et nous
avons taché de l'organiser a cette époque, mas@pas réussi et depuis on n'a plus rien fatemé nous,
qui avons fait quelque chose avec I'Allemagne ncass avons solennellement, et c'était incroyablésaut
ce qui nous était arrivé, nous avons solennellerfehfavec I'Allemagne un traité de réconciliatiehde
coopération (15 décembre 1965).

25 Les partis ne peuvent pas conduire la Franest wbp dur, et c'est pourquoi d'ailleurs, aprés metour, en
1945, quand les partis ont reparu - tous contre hien entendu - moi parti, ils n'ont plus riert @ tout,
excepté 23 crises ministérielles, dont j'ai pasiéadi dernier, et puis c'est tout (16 décembre Y1965
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25 Vous avez un pays italien, vous avez un paygebelous avez un pays hollandais, vous avez un pays
luxembourgeois et vous avez, un peu plus loin, ays@nglais et vous avez un pays espagnol, efcgtér
décembre 1965).

24 C'est pourquoi je demande que l'on considemgutken était avant mon retour : les prix montaietepuis
1946, jusqu'en 1958, automatiquement, en moyenri®#epar an, et tout ce qu'on faisait pour lesirsesa
pour les traitements, et aussi pour les revenusguesy était dévoré a mesure par cette augmentdtdon
décembre 1965).

23 Cela vous appartient et appartient en particalious, jeunes Frangais, qui n‘avez pas encémaé&es a tout
cela, je parle des micmacs dont nous avons pantggiement tout a I'heure, et dont je souhaite amtamh
gue vous ne vous en méliez pas, que vous considértee chose qu'est le pays tout entier, la Fragicgue
vous marchiez droit, comme, je crois, j'ai marchéitch la téte de la république et de la Franceuide
quelgque 25 ans (16 décembre 1965).

22 Du reste, quoi qu'il arrive, j'aurai rempli maestin, j'aurai fait mon service, et, si j'ai é8ez heureux pour
rendre a la France ce service la d'avoir fait aHe; mis en route avec elle et fait accepter jarum régime
nouveau, un régime d'action, un régime de réadisatin régime de cohésion, alors, j'aurai remplivieg(16
décembre 1965).

22 Je vous dirai par exemple que pendant 7 ansjgepn retour, on a fait - je me suis fait dondes chiffres
précis et je les ai vérifiés - on a fait 1 370 (@fements (14 décembre 1965).

20 Aujourd'hui et faute de celle-1a, nous n'en@siaucune, mais il nous en faut une, et celledas I'avons,
elle est pour le bien de 'homme, elle est poueh& de I'humanité, il n'y a que la France quispaijouer ce
jeu la etil n'y a que la France qui le joue (1bedgbre 1965).

20 Si nous arrivons a surmonter I'épreuve du maocm@mun - j'espere bien que nous le ferons - itlfau
reprendre ce que la France a proposé en 1961 eh'avmit pas réussi du premier coup, c'est-a-dire
l'organisation d'une coopération politique naissamttre les Etats de I'Europe occidentale, etraaraent la
il est fort probable qu'un peu plus tt, un pewsphard, I'Angleterre viendra se joindre a nougessera tout
naturel (15 décembre 1965).

20 Tout cela, dont nous avons parlé, eh bien kj#an pas fait tout seul, je l'ai fait avec un getnement et je
I'ai fait avec un parlement (14 décembre 1965).

20 Pour que la France soit forte, il faut que lesnEais soient prospéres, autant que possibledritandu, et
cela je le sais, je ne dirai pas mieux que persomas certainement autant que personne (14 déeembr
1965).

Phrases les plus spécifiques en valeur relative

0.833 Voila ce qu'on avait fait comme autoroutég kilomeétres (14 décembre 1965).
0.818 Depuis que je suis revenu, qu'est qu'ort & fdi4 décembre 1965).

0.773 Je le sais bien, mais, enfin, je ne dis péls gont anti-frangais parce que ils ne nouspastaccompagnés
toujours (15 décembre 1965).

0.750 Vous avez un pays allemand, on ne peut pdisdater, il y en a un (15 décembre 1965).
0.750 Vous avez un pays frangais, on ne peut pdisdeter, il y en a un (15 décembre 1965).
0.700 Alors, voila ce que c'est que le “ pouvoirspanel “ (15 décembre 1965).

0.700 Je considére méme que c'est un trés bompdat€1l5 décembre 1965).

0.700 Ce n'est pas encore une question qui soiiue$l4 décembre 1965).

0.676 Vous avez un pays italien, vous avez un pa&jge, vous avez un pays hollandais, vous avezays p
luxembourgeois et vous avez, un peu plus loin, ays@nglais et vous avez un pays espagnol, eacgisr
décembre 1965).

0.667 Il est tout a fait vrai que je ne les appeopas (15 décembre 1965).
0.667 Bien entendu, cette Europe la ne sera pameamn dit supranationale (15 décembre 1965).
0.667 Depuis mon retour on a fait 2 400 000 logemé décembre 1965).

0.645 Tout cela, dont nous avons parlé, eh biemkjl'ai pas fait tout seul, je l'ai fait avecgouvernement et
je l'ai fait avec un parlement (14 décembre 1965).

0.643 C'est comme cela que la Constitution marelpeid 1958 (16 décembre 1965).
0.643 On vivait chacun ou on était, avec ce qutodysait, et puis voila (14 décembre 1965).
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0.636 Bien sir ! on ne se transformait pas, oroiigit pas ! (16 décembre 1965).

0.636 Mais on ne peut pas dire qu'on en soit ce(l& décembre 1965).

0.636 Voila ce qu'on avait fait en France pendaans (14 décembre 1965).

0.632 Pendant 12 ans, aprés mon départ en 1946f ga'qu'ils ont fait ? (14 décembre 1965).
0.625 Et depuis 7 ans que je suis 13, je n'ai pasiitlles libertés publiques (16 décembre 1965).
0.615 Moi, j'ai rendu les libertés publiques, jde®ai pas détruites ! (16 décembre 1965).
0.600 Il fera comme il pourra, il fera comme il doa (16 décembre 1965).

0.600 C'est avec tout cela qu'on fait la Franced@@@mbre 1965).

0.600 Je répete : il faut prendre les choses coelle® sont (15 décembre 1965).

0.586 Il y avait un petit surplus, alors ils le darent pour acheter ce qu'ils ne pouvaient pasum®aeux-
mémes, ce qui était en réalité treés peu de chasdédembre 1965).

0.583 Alors, naturellement on a été battus, écraisd®940 (16 décembre 1965).
0.583 Il y en a qui disaient que c'était la “ béfmque “ (16 décembre 1965).
0.579 Comme vous l'avez remarqué, je n'ai pas'ditai “, et je n'ai pas dit : “ le chaos “ (16 ddubre 1965).

0.571 Pour que la France soit forte, il faut queHeancais soient prospéres, autant que possieeitendu, et
cela je le sais, je ne dirai pas mieux que persomas certainement autant que personne (14 déeembr
1965).

0.562 Si vous voulez dire que je ne suis pas sptatela, vous avez raison (14 décembre 1965).

0.550 Je vous dirai par exemple que pendant 7damJis mon retour, on a fait - je me suis fait dondes
chiffres précis et je les ai vérifiés - on a faB720 000 logements (14 décembre 1965).

0.545 J'ai supprimé la censure, je ne l'ai padliéta(16 décembre 1965).

0.545 Je suis sdr qu'il I'a approuvée dans cettésprdécembre 1965).

0.545 Voila comment, je pense, en 7 ans, nous daogsment réussi (14 décembre 1965).

0.538 Et puis alors, au-dehors, on ne risquaigpasd-chose non plus, bien sir ! (16 décembre 1965)
0.533 Pensez hien que ce n'est pas sans mal gumlvait réaliser cela (15 décembre 1965).

0.533 Les autoroutes : quand je suis arrive, Wajtas7 kilometres d'autoroutes (14 décembre 1965).
0.526 Elle n'en a pas le droit, ou alors elle maispas la France, et elle I'est (15 décembre 1965
0.524 Je les ai rendues quand je suis rentré ewé&en 1944, je les ai rendues toutes ! (16 déeet@85).

0.500 On n'avait rien préparé, on était diviséslgsupartis, on n'avait pas les armes nécessdifed§cembre
1965).
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Annexe lll

Les phrases les plus caractéristiques des ensetien
(longueurs supérieures a la moyenne augmentéeidatarts types)

Longueur : 119 Si a la place de ce chef d'Etat,egtiifait pour empécher que la république ne retoeka

discrétion des partis, on met un chef d'Etat gestnju'une émanation des partis, alors, je vouspéte, on
n‘aura rien fait du tout et tout ce que on aurat &ans la Constitution ne changera rien a rien,ean
reviendra a ce qui était avant, avec peut-étrequeeforme légérement différente, mais on en reviead
gouvernement - si tant est que on puisse l'apgelEme cela - des partis, et ce serait, j'en sujsceinme
j'en ai toujours été slr, une catastrophe natioqd&lelécembre 1965).

Longueur : 110 Si, au contraire, le peuple frandeimeure, au moment de I'élection de mon succesaile a

la ligne qu'il a tracée, a mon appel, et qui ebé ckun chef de I'Etat qui n‘appartient a persomxeepté a la
France, et qui n'est la pour servir personne, eé&dagd-rance et les Francais, ce personnage la'esepas le
méme dont j'ai parlé tout a I'neure - ce persontagtant accompagné de tous ceux qui, peut-&ice)a
viendront se joindre a eux, alors je crois queelava les plus grandes chances d'étre assuréégigmtbre
1965).

Longueur : 106 Eh bien ! il faut reprendre la gisgset, comme vous le savez, comme nous l'avonsiaiits y

sommes pour nous, pour notre part a nous Fraroaisdisposés et méme résolus, a condition, biesnen,

gue ce soit pour aboutir et qu'on ne vienne pasnadosi je peux dire, cette entrée de l'agriceltfuancaise
dans le marché commun qui complétera I'ensembleoésigue des 6, qu'on n'aille pas adorner cela de
conditions politiques dont nous aurons peut-éparéer tout & I'heure et qui, du point de vue derknce, ne
sont pas évidemment acceptables (15 décembre 1965).

Longueur : 103 Je reconnais qu'il en résulte défculiés, notamment au point de vue de l'expansion
immédiate, mais maintenant c'est fait, et par opusit c'est sur cette base solide, stable, avebutizgets en
équilibre, une monnaie qui ne bouge pas, et des jarivous le répete, qui, pratiquement, n‘augnrerpeur
ainsi dire plus et qui, comme vous le savez, neatipas augmenter l'année prochaine, de plussdé fiar an,
c'est sur cette base la que notre niveau de V&vs'ét que tout le monde y gagne (14 décembre)1965

Longueur : 102 Il y en a, ce sont les démagoguaschons le mot, il faut bien le dire, ce sontdestis, c'est-a-

dire ceux qui caressent les clientéles pour étrs, €t souvent les journaux pour étre lus, alous-t& assez
volontiers, et méme trés volontiers, disent : il fant plus pour un tel, il faut faire davantage ptes

ouvriers, il faut plus pour les paysans, il fauirdamieux pour les cadres, il faut arroser davamtbes

fonctionnaires, les agents des services publidaull méme donner un petit peu plus aux chefs rdprise,

avec un peu d'inflation (14 décembre 1965).

Longueur : 96 Rien n'est plus logique aujourd'hue de constituer un marché commun européen, agepays

qui sont voisins entre eux : la France, I'Allemaditalie, la Hollande, la Belgique, le Luxembourtg jour
probablement I'Angleterre, un jour aussi I'Espagreyt-étre d'autres ; voila un fait géographique el
devenu aussi un fait économique parce que ilstséstrapprochés, parce que ils sont en contact diané
direct, les uns avec les autres, et puis parcelgjgent du méme ordre économique, les uns etues ils
sont au méme étiage (15 décembre 1965).

Longueur : 90 Dés lors que nous ne nous battorsepitre Européens occidentaux, dés lors qu'il iplus de

rivalités immédiates, et qu'il n'y a pas de guaeinméme de guerre imaginable entre la France Beftfagne,
entre la France et I'ltalie, et, bien entendu,eclatrFrance, I'Allemagne, I'ltalie et 'Angletered, bien ! il est
absolument normal que s'établisse entre ces paydentaux une solidarité : c'est cela I'Europge atrois
gue cette solidarité doit étre organisée (15 décerh®65).

Longueur : 88 Un pays comme le ndtre ne peut péanser dans la concurrence économique du momesitequ

serait qu'industrielle, parce que, si nous restewec sur les bras le poids de notre agricultuneest trés
lourd - j'ai parlé hier de la transformation aghicet de ce que I'Etat doit faire pour cette trarmsftion - si
nous restions seuls parmi les 6 avec la chargeigixel de notre agriculture, nous serions handicepas la
concurrence industrielle, et, pour nous, le masgdr@mun deviendrait une duperie (15 décembre 1965).
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