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Résumé :

Aprés avoir envisagé le statut des adjectifs intensarmi les adjectifs qualificatifs et lg
classifiants, j'étudie les syntagmes constitués uet un Adj. en emploi intensitljaleur
terrible, énorme envie Ces syntagmes ne présentent pas tous le ménectofarement
sémantique.

Je montre, en tenant compte du caractere plus ansntirect de l'intensificationh@ute
estimemanifeste une intensification plus directe gaie hospitalité ou le travail interprétatif
est plus important) et en cherchant I'explicaties thits mis en lumiére dans les mécanismes
de lintensité en général, quels traits sémanticpoes récurrents (limite, peur, tabou...)|et

guelles inférences sont a I'ceuvre (cause, conségueamparaison, énonciation). J'obtiéns
ainsi une classification aux parametres croisgsosé en outre I'hypothese que les adjegtifs
sont plus ou moins qualificatifs ou intensifs.
Je fais finalement quelques remarques sur la mtogleodes ces adjectifs et sur les adjegtifs
désintensifs.

Abstract :

The Intensifying Adjectives/ After considering the status of intensifying extjves among
qgualifying and classifying adjectives, | study thbrases made up with a Noun and|an
Adjective in intensifying use (such dseadful heathudge desire These phrases do not all
offer the same semantic functioning.

By taking into account the character more or lassct of the intensificationbfg problem
shows an intensification more direct thiderculean strengttwhere the interpretative work
needed is more important) and by looking for thelaxation of the facts that | bring out
among the general mechanisms of intensity, | poittwhich semantic features are recurrent
(limit, fear, taboo...) and which inferences are airkv(cause, consequence, comparigon,
enunciation). Thus, | reach a crossed parametetdggp. Moreover | set down the hypothesis
that the adjectives are more or less qualifyingpptamsifying.
| finally make a few observations on the morphologfy these adjectives and on the
downtoners.
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On s'interroge souvent, lorsque I'on étudie lesdi§, sur le fait qu'il soit possible de
les intensifier ou non, mais on s'occupe beaucoamsnsouvent de savoir si on peut, au
moyen d'un adjectif, intensifier (un nom). C'edaague je veux faire ici en prenant donc pour
objet des adjectifs comme ceux des syntagmes gmivadnorme enviechaleur terrible
mystére insondabl®eauté inénarrablgroid glacial. La plupart du tempsces adjectifs :

- sont paraphrasables gaand: grande chaleurgrande envigetc.

! Ces critéres ne fonctionnent pas absolument tosij@sa-dgrandne convient pas pour des raisons stylistiques,

on peut alors avoigros fort ouvrai).



- et/ou apparaissent dans une phrase transforreablme phrase contenangs : Jacques a
une énorme envie Jacques a tres enyil fait une chaleur terrible= Il fait tres chaud

1. Les adjectifs intensifs : ni qualificatifs, ni tassifiants

D'abord, je vais brievement revenir sur deux cksbadjectifs bien connues, a savoir
les adjectifs qualificatifs et les relationnels (olassifiants, dorénavant), dans le champ
desquels les adjectifs intensifs prennent plade, @&é situer ces derniers et leur donner un
statut.

On sait que les adjectifs sont par nature (celavairaavec leur morphologie) classifiants ou
qualificatif$’, mais qu'ils ont potentiellement les deux emplsisolaire est classifianpar
nature mais qualificatif darexercice tres scolaireet blond qui est qualificatif par nature est
classifiant dandiéere blondeopposé abiere bruneou blanchg. Donc il faut plutot parler
d'emploi classifiant ou qualificatif.

Grosso modo, du point de vue sémantiglfemploi qualificatif caractérise, exprime
une qualité ou une propriété du nom ; tandis gumedloi classifiant détermine une clasd@e
ce méme point de vue sémantique, il m'apparait'gdgctif intensif ne fait ni I'un ni l'autre.
Ce que fait I'adjectif intensif, c'est une opénatimi met en jeu la notion de degré (c'est-a-dire
un cas particulier de quantification). Il me fawind d'abord concevoir les noms (puisque les
adjectifs s'appliquent aux noms) comme des pr&dgatdables, ou scalaires, c'est-a-dire des
mots dont un aspect sémantique est de pouvoir@menés a une échelle. Pour cela, j'ai le
choix entre plusieurs cadres théoriques, notamment

- La théorie de l'argumentation dans la langue @vDucrof). Le sens des mots
lexicaux y est constitué par un paquet de topoiafgumentation d'un mot) que I'on peut, au
moyen de modificateurs réalisants, surréalisad@igalisants appliquer avec plus ou moins de
force. A chagque mot lexical, correspond —pour sifiepl- une échelle argumentative.

- La théorie des opérations énonciatives (Antoin&oG®), ot un nom correspond & une
notion c'est-a-dire & un domaine notionnel, leastlstructuré par un centre organisateur ou

2 Je ne tiens pas compte des numéraux, encore oesméterminatifs.

® Les adjectifs intensifs pourraient également éamectérisés du point de vue syntaxique (plutodipedifs) et
prosodique (accentuation plutt sur la premiérdabg) par rapport aux relationnels et qualificatije ne
m'occuperai pas ici de ces aspects.

* Noailly 1999 parle de "sous-catégorisation" ; Bosn 1988, 4 : "Les adj.-R [relationnels], en regant des
objets au moyen d'une propriété caractéristiqustcaisent une classe de référence entierementiel@fim cette
propriété".

® Ducrot 1996.

® Culioli 1999.



attracteur et une frontiére, entre lesquels ilwaradient (ou une échelle). En étant plus pres
du centre ou de la frontiere, on se situe en ddgepositions de I'échelle.

- La théorie du prototype (Georges Kleif)eot un élément peut partager plus ou moins
de propriétés avec le prototype, tout en faisamtigoa'une classe, ce qui revient pour cet
élément & se situer plus ou moins haut sur undlégkprésentant le sens de la cldsse

Peu m'importe ici I'approche théorique ; la sctdadies noms étant admise, ce que fait
l'adjectif intensif, c'est situer l'occurrence euhde I'échelle qui définit le noEnormedans
enorme envieou terrible danschaleur terriblene qualifient pas tant I'envie ou la chaleur
(comme le feraienenvie bizarre ou chaleur humidg et ne les rangent pas tant dans une
classe (leenvies énormese constituent pas un type d'envie commeeleges de voyage
gu'ils ne signifient que I'on se situe en haut'@ehklle de "envie" ou de "chaleur". Il en est de
méme pour un prédicat a priori non gradable (qu'anrait pas dit gradable en dehors des
théories relativement récentes évoquées ci-desdisgntdevraies vacance®n ne parle pas
d'une gqualité des vacances (comme ce serait laveadongues chere3, on ne parle pas de
tel type de vacancesl'fiver, touristique$, mais on dit que les propriétés qui constituent |
sens deyacancesont réunies, ou intensifiées.

Evidemment 1a aussi, il faut parler d'emploi iniensn adjectif commerare est par
nature qualificatif mais il est en emploi intensifins rare hospitalité ; en revanche
procédural qui est plutdt classifiant, est intensif (via lenseualificatif me semble-t-il) dans
lenteur procéduralell y a aussi des adjectifs de nature intensexréme bontéextréme
urgencg. Je n'ai pas de critere (morphologique par exejmmur les repérer, mais le critere
statistique de fréquence que Jan Ggespose pour les qualificatifs et les classifigpesit
s'appliquer. Ces adjectifs intensifs peuvent ades emplois qualificatifsekpérience extréme
= "qui comporte des risques" quartie extréme= "qui se trouve au bout", oaxtréme
n'intensifie paspartie) ou méme classifiantsEktréme-Orient# Proche-Orient extréme-
onction).

En fin de compte, il me semble donc que dans hsib@ des adjectifs et de leurs
emplois, I'on puisse dégager non pas deux (queiifsc/ classifiants) mais trois péles. On
meéconnait habituellement I'emploi intensif en legidérant implicitement comme un sous-
cas de qualificatif (comme d‘ailleurs naguére pour les classifia@s)considérer un adjectif
commegrand dansgrand intérét(ou un autre adjectif sémantiquement équivalens datte

" Kleiber 1990.

8 Selon les théories, certaines fonctionnent miea pertaines parties du lexique que pour d'autres.

° Goes 1999.

19 Seule la grammaire de Martinet 1979, 75-76 mentdas adjectifs intensifs, et encore, seulemgmbpos de

vrai, grand et quelques autres.



position) comme qualificatif, ce serait un peu cagnoonsidéretrées comme un adverbe de
maniére. Pourtantiésest reconnu comme adverbe inteHsif

2. Etude de syntagmes [Nom — Adjectif intensif]

2.1 Continuum entre les adjectifs qualificatifs inenses et les adjectifs intensifs

Je vais & présent me centrer sur des syntagmes [Nadjectif intensiff* (énorme
envig qu'il faut veiller a distinguer des syntagmes ffiiNe Adjectif qualificatif intense]dau
bouillante exposition sublimefleur minuscule parc immensespectacle dégoutantDans
eau bouillante bouillant n'est pas intensif car il n'intensifie paau®® Il est qualificatif ; et
intense car il s'opposechaudeet est glosable par "trés chaude".

Comme il ne s'agit que_d'emploi intensif et d'emplaalificatif intense, mais que cela
concerne au fond les mémes adjectifs, la séparatitne ces deux types de syntagmes n'est
pas toujours bien nette. De fait, les adjectifensifs peuvent souvent étre intenses par
ailleurs. Donc, entre le qualificatif inteng&au bouillanteet l'intensif pur énorme envie
extréme bontéou l'adjectif ne fait qu'intensifier), on trouvéchec cuisantbanalité
consternanteamour passionneadu il y a a la fois intensification (ggch. qui esinebanalité

consternanteest d™une grande banalité” ou "trés banal") @lifjcation (consternant "qui
est propre a consterner”, malgre I'éventuelle Hygle).

Pour illustrer le "continuum” qui existe entre uijextif en emploi purement qualificatif
et un autre en emploi purement intensif, je propesableau suivant, qui constitue un modéle
de calcul du taux d'intensité / intensivité (désaismpour simplifier : Intensit&) d'un adjectif
dans un syntagme [Nom - Adjectif]. Je soulignedi¢ due ce modele n'a d'autre valeur que de
représentation. Puisqu'il s'appuie sur l'interpi@tail ne prétend aucunement rendre compte
de celle-ci (la préedire).

Comment fonctionne le tableau ?

- On décompose le syntagme en plusieurs niveauyr@igue trois) ou peut agir une
gualification ou une intensification. L'Intensitéyt donc se situer a l'un et/ou l'autre de ces
niveaux. Si elle se situe au niveau 1, l'adjedtfietensif. Si elle se situe au niveau 2 ou 3,
I'adjectif est plus ou moins intense.

' Le méme question se pose avec les adverbementintensifs. De plus en plus, on les considére comese
adverbes de degré. Molinier 1990, 37 parle d'addsede maniere quantifieurs.

12| 'ordre des constituants est indifférent.

13 Dans le cadre de la théorie de I'Argumentationsdanlangue, on pourrait dire que ce mot n'est ypas
modificateur réalisant, qu'il n'augmente pas I'elilité du nom.

14 Vs taux de qualification / qualificativité (= 100%taux d'Intensité)



- Pour la répartition de la valeur a accorder aabkaniveau, on a choisi, parmi plusieurs
possibilités telles que :
1) niveau 1 > niveau 1 + 2 *°
2) niveau 1/ niveau 2 = niveau 2 / niveau 3
un rapport d'un tiers entre chaque niveau, puisg@iau maximum trois niveaux. Ce choix
est arbitraire, mais peu importe, sachant que déetfacon le pourcentage obtenu ne
correspond pas a une "quantité réelle” (qu'on pgdumesurer par ailleurs). Il illustre
simplement l'intuition qu'un ordre est possibleremifférents types de syntagmes, ainsi que
leur proximité relative en ce qui concerne lintEnsLa part de l'Intensité ou de la
Qualification se calcule donc comme suit :
*S'il y a 1 niveau : le niveau 1 obtient 100 %
* S'il y a 2 niveaux : le niveau 1 obtient 66, 66e¥de niveau 2 obtient 33, 33 %
* S'il y a 3 niveaux : le niveau 1 obtient 66, 66 [#niveau 2 obtient 22,22 %, et le niveau 3
obtient 11, 11 9.

- La notation choisie (également arbitrairementparlusieurs méthodes possibles) est
la suivante :
* Q indique, lorsqu'il porte sur un seul élémemt, qualificatif, ou, lorsqu'il porte sur deux
constituants, un rapport de qualification entre. eux
* | indique un intensif seul ou un rapport d'intéieation entre deux constituants.
* Le chiffre en exposant qui suit indique le nivediprofondeur.
* L'indice de chaque constituant ultime n'est cabpisé qu'une seule fois.

% d'Intensité| Item Abstraitement

+ qualificatif | 0% étrange idée (o' (cftrange) ifié€))
11,11% idée surprenante | (o' (idée€) (™" (oqui surprend) + (itrés) G étrange))))
22,22% eau glacée (o'(eav) ((tres) gfroide)))
83,33% rare hospitalité | (,"(hospitalité) (°.o°(,grande) + gpas commune)))
88,88% envie dévorante |(,*(envie) (*+°(,grande) +(jtrés) E’prenante))))
100% grande envie (*(.grande) énvie))

+ intensif 100% énorme envie | (*(%(trés) (grande)) énvie))

Il'y a donc une frontiére bien nette entre lesnsifs et les qualificatifs mais :
- L'intensité est plus ou moins présente chez Uedifecatifs.
- La qualification est plus ou moins présente deezntensifs.
- Parmi les intensifs purs, certains comportensiplurs niveaux, d'autres ndn

15 Cela afin qu'un adjectif intensif (I'Intensité situe au niveau 1) soit toujours distingué parauxtsupérieur
d'Intensité.

16 intensité du nom n'entre pas en ligne de comptecalcule I'Intensité de l'adjectif dans le sgniae, pas
I'Intensité du syntagme. Pour simplifier on écattenc les syntagmes ou le Nom est intense geklime

magnificenceénorme énormipé



2.2 Classification des syntagmes [Nom — Adjectif iensif]

Mon propos est ici étudier des syntagmes de tytmmnsif (plus de 50%). Pour cela, j'ai
rassemblé un corpus d'environ 150 a 200 de cesagyels (ces syntagmes sont
eventuellement fabriqués ou n'apparaissaient pasneotels dans I'énonceé), dont je présente
une classification sémantique qui permet de voelgjsont les adjectifs qu'on trouve en
emploi intensif (puisque G. Grddsestime qu'environ 1/3 des adjectifs francais citriaa
possibilité d'emploi intensif) et comment ils folcnent au sein du syntagme. On va voir que

c'est le sens qualificatif de base de la plupadedeadijectifs qui rend possible leur intensivité.

Parmi les syntagmes étudiés, il m'intéresse a préleeposer I'hypothése que :

- Les adjectifs purement intensifs (100%) sontaement intensifs. Ici, je ne parle plus
de la nature de I'adjectif, mais du travail intétptif nécessaire a son interprétation intensive.
Par exemplehaut intérétest un intensif direct car, a partir du sens djoatif de haut on n'a
pas de calcul interprétatif particulier a faire paituer I'occurrence en haut de I'échelle
"intérét" (c-a-d pour interpréter "trés intéressant

- Les adjectifs intensifs contenant une part delifiggtion sont intensifs aprés
inférence. Par exemple, pour interprét@analité consternanteon doit faire un petit calcul
interprétatif du genre"Sachant que seul ce qui est trés banal peubprer la consternation,
ceci est donc tres banal’, méme, je pense, sirdtagye est figé.

Je suis consciente que ces classes ne sont pasttden@niére suffisamment bien
définies en intension et que l'on rencontre deblproes des que I'on se penche sur des cas
particuliers. Que faire par exemple slecceqconsidérablet importan) ? Le premier point
de repére doit étre celui de l'interprétation emchyonie : y a-t-il un sens qualificatif en plus
du sens intensif ? Autrement dit : observe-t-on perte sémantique en remplaganttpas ou
grand?. En théorie, on devrait pouvoir s'appuyer swgeles 1 dans un dictionnaire : est-il ou
non déja intensif ?

Le classement sémantique que je propose ci-dessongrend deux blocs qu'il ne faut
pas considérer comme des classes complémentaaes. | deuxieme bloc, il n'y a que des
intensifs par inférence ; dans le premier, lesdiigesont regroupés par champ sémantique.
Certains sont des intensifs directs et d'autresoig par inférence. Il était intéressant de les
regrouper pour voir quels champs sémantiques egptinde lintensité, en dehors du
mécanisme d'inférence qui les fait éventuellementtionner. Quand un groupement de ce
type pouvait étre opéré, c'est ce que j'ai faitgaiene veut pas dire gu'il n‘aurait pas pu étre
classeé ailleurs. Il y a donc deux parametres desetaent sémantiques qui se croisent.

I L'imbrication d'intensifs est une des caractérists de I'expression de l'intensité en général.
18 Gross 1986.



e Quantité (basiguement appliquée a un domaine physique, sidérée abstraitement) :
0 Echelle :

- Haut :haut lieu de la spiritualitéhaute estimeennui superlatif

- Limite atteinte :perfection ultime soleil zénithal blancheur extrémeCa c'est la frime
(maximalet+ maximunm !, un appartement pourvu du dernier confat¢ premiere qualité
Perfectif :idiot fini, spécialiste consommin fond

- Totalité : en toute fin de toute beautéen plein miliey cuir pleine peau avoir pleine
confiance C'est I'arnaque totalgotale (indulgencet incompréhension

- Limite dépasséemauvais gout excessif

- Absence de limitedescription d'une lourdeur infinie

Temporelle eternelles victimegatience infiniecourse infatigablesoif inextinguible

¢ Dimension spatiale :

- Grande taille :grande faim é&tre en grande conversatith grosse andouille erreur
monumentale retard colossal folie incommensurableimmense déceptipnL'année de
I'industrie est a coup sdr une vaste foutaieefficacité absolument grandigséous avez un
culot galactiqué’.

- Une seule dimensiomaiveté abyssatg profond mystére(mystéret+ bétisd insondable

¢ Physique :

- Force :grippe carabinégrouge vif un informaticien costayd(effet + succésbceuf La
famille traditionnelle sent décidément trop la deoimusclé®, forte odeur Omo : top costp
silence pesan{sommeil + ignorancelourd(e)

- Matiere :probléme coriacgsolide crétin solide engueuladégnorance crassgoie dense
conviction inébranlablg"oui" massif Tout cela semble traduire un robuste bon sé&mrsne
intention célibataire endurci

¢ Quantité triple idiot.

e Champs sémantiques remarquables

¢ Axiologigue positif :

- Bon : parfait idiot, bonne affaireune bonne fois pour toutefsn connaisseyrouie fing ils
prennent un merveilleux plaisir a.ll a recu un savoifsoigné+ gratiné).

- Beau :bel enfoiré au beau milieu belle affaire Johnny est apparu dans une forme
magnifiqgue coquette somme

¢ Axiologique négatif :

19 A plus le sens d"intense" que de "longue”.
% France Inter, 3 juillet 2001.

L B. Pivot.

2 Mariannen® 168, 59.



Mal : poursuite infernaleméchante grippe

Peur (v. inférence de type consécutifyaldes(monstres+ monstrueux mal de crane
(effarant+ effroyablg, puanteurabominable
- Violence :violent désir fier succé&’, prises de position passionnellesacarme barbare
argument(massue +percutanj, une envie forcenée de recommenosionté farouchge
critigue (mordante+ acéréet+ acerbe+ virulente.
- Tabou :foutue ressemblancdichue ingrate sacrée pétochesatanée manjeavoir une
sainte horreur deQuelle chiée occasion de te le procurer !
¢ Nature (v. inférence de type causal ou consécufifiire abstractionfolie pure or fin,
bétise caractérisééncorrigible séducteursentiments authentiques
¢ Différence :
- Ecart :force inouie puissance inégalées Les malentendus ont sans doute une puissance
heuristiqgue inégalablevitesse phénoménaleroits de diffusion exorbitantantelligence
extraordinaire
Déviance :avoir un culot dingueavoir un bol foy avoir un monde foquantitatif), beauté
(démenter démentielle
- Unicité (exception) :gentillesse exemplairaare hospitalité insigne honneyrcharme
particulier, soin remarquablgle lui ai rendu un signalé service
- Autorité (conséguence de unicité) : ironiqueBeffé menteur enquiquineur(notoire +
célébre+ illustre®® + reconnu+ certifié + diplomé+ notable+ fameux+ patentd, propension
a régenter(légendaire+ proverbialg, (échec retentissaperreur mémorable

e Qualifications

- Synonymes detense: un problemgmajeur + importan), douleur (intense+ fulgurante,
gout prononcgbrillance intensiveennui majuscule

- Qualité = intensité (grace a un toposjhaud partisanrisque séverecouteau efficace
besoin impératjfdésir impérieuxjuteux bénéficesalme platdragueur international

e Cause (L'état décrit par l'adjectif entraine I'n#i#é) : intime conviction mensonge
ehonte preuve(indubitable + formellg, confiance aveugldamour+ soutier) inconditionne)
besoin immodéréxaspération déraisonnablanti-communiste convaincapplaudissements
nourris, besoin urgenthommage vibranttravail acharné hommage appuyéséducteur
impénitentdistorsion insensée de la vérité

Répétition sémantiqueblancheur immaculédou enragécourse effrénée

% Fier a ici son sens vieilli de "féroce, cruel" (<l&rus="sauvage", v. anghild successcomme dans de
fieres canaillesmais on a probablement tendance a l'interpréehypallage : "un succés dont on est fier".

24 d'ou I'oxymore plaisanteun illustre inconnu



» Conséquence (L'état décrit par I'adjectif est kultat de l'intensité) chance insolente
amitié indéfectible odeur pénétrante refus affiché courbatures impossiblesfaute
(impardonnable+ inexpiablg, haine (inexpiable + implacablg, bordel ingérable succes
retentissant enthousiasme débordansourire radieux (probleme + difficulté) insoluble
bavard invétéré imbécile heureuxlaideur accuséeattaque corrosiveennemi juré beauté
incomparable

Effet sur une personneinm{portance+ lumiére+ blang aveuglant(e)faim tenaillante défaite
cinglante passion dévorantdhumour(dévastateur décapank, suspense insoutenablgeur
insurmontable puanteur écceurantedchec cuisantsourire ravageur éclat étourdissant
chute vertigineuseamoureux transiombrageuse immodestidouleur saisissantgmajorité
+ victoire) écrasante

Effet sur le locuteur banalité(consternante- déprimante+ désolanter affligeantd), (triste®
+ sombre + sinistrg imbécile touchante naivetéolie inimaginable facilité (dérisoire +
stupéfiant® lacheté révoltanteforce impressionnantel'horloge atomique bat avec une
précision redoutableendresse désarmanfecilité déconcertante

Incapacité a direbonheur indiciblebeauté ineffableginénarrable inracontablg.

Proche du pléonasmevidence irréfutablenépris outrageantruit assourdissant

* Comparaison (L'adjectif, souvent relationnel, p&ue glosé par "comme un N")effet +
succe} boeuf vacarme barbareargument massugnétaphore)guantité industriellesomme
astronomique blondeur (germanique+ scandinavg naiveté abyssalepaix royale voie
royale simplicité (édénique + biblique), détachement olympigeneffort (titanesque +
surhumain, erreur monumentajesomme astronomiqueetard colossal soldes(monstres+
monstrueuk file d'attente kilométriquepoursuite infernale raclée maison indifférence
régalienne simplicité enfantingcivisme septentrional.

Répétition sémantique pluie diluvienne froid polaire, chaleur caniculaire victoire
triomphale minceur quasi-anorexigue (honnéteté + rigueur) janséniste régularité
métronomique

Noms propres :colere jupitérienng exaltation faustienne éruption plinienne force
herculéenng repas (pantagruelique + gargantuesque efforts prométhéens force
goldorakienne fonctionnaires intégres et weberierigison samsonienn@rgie néronienng
nceud gordierbarbe nazaréenneire homérique (dantesquekafkaien pharaoniqué.

» Facteurs énonciatifs (Il est fait appel au pointvde du locuteur) :f{anche + claire +
nettg différencenervosité certaine
Conformité avec le réelX, le seul vrai pneu contaatraie différence

% Remarque : ce n'est donc pas limbécile qui ess d tristesseTriste est pris dans I'acception : "dont le

caractére médiocre ou odieux afflige.latnentable Ex. triste époqué<PR: triste>.



2.3 Les adjectifs intensifs, reflet des procédésmgraux d'intensification

Ce qu'il est important de noter c'est que non seeié ces syntagmes [Nom - Adjectif
intensif] fonctionnent difféeremment : il y a degensifs directs ou par inférence, mais aussi
gue ces differents mécanismes de fonctionnemeritesqioités sous d'autres formes pour
exprimer de l'intensité, comme on va le voir.

Parmi les directs, je ne peux pas montrer ici a3 s notions de quantité, d'échelle, de
limite sont fondamentales pour la description dgplitession de l'intensité en général. Je ne
parlerai que d'un cas particulier : la notion debtu" (autrement dit de caractére marqué par
rapport a une norme sociale). Ce tabou, manifesmtsitly a une foutue ressemblance entre
eux deuxl'est aussi dans un énoncé comnva :te faire foutre ®. C'est lui qui, véhiculant
par lui-méme de l'intensité (d'ou le réle des eupkies), est a l'origine de l'intensivité de
l'adjectif”.

Les inférences sont de plusieurs sortes, mais dadat utilisées pour I'expression de
l'intensité au dela des adjectifs :

a) Cause Ma parole, tu as passé un mois en Afrique"Tu es tout bronzé."

b) ConséquenceOn s'est fait éclater la panse."On a beaucoup mangé."

Il existe aussi des constructions spéciales poprireer l'intensité par la consécutiona f
infinitif], [ tellement... que

c) ComparaisonPierre est rouge comme une tomatée'tres rouge"

d) Enonciation :Je t'assure que j'ai mal au dos Acte de langage assertif intensar
accompli avec intensité.

Franchement, c'est malsaiest souvent interprété comme "C'est tres malsain.”

Finalement, les adjectifs offrent un échantillon'depression de l'intensité en général.

3. Morphologie des adjectifs intensifs

Je ferai maintenant quelques remarques d'ordrehulmgique. On trouve notamment,
parmi ces adjectifs :
» D'anciens superlatifs relatifs latins irrégulieexgrimant l'intensification pure, directe,
intensifs par nature) optimal maxima] minimal supréme infime extréme ultime
(statistiquement intensifs).

% | 'énoncé est intense (par rappoiféux-tu bien cesser de m'importungrcar la nature de l'acte de langage
comme le vocabulaire employé s'écartent de la neourle.
27 Bien plus que le sens supplémentaire qu'on peuwér dansoutue ressemblancgar exemple; "qui me

déplait").
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» Un suffixe et/ou un radical perfectiparfait, fini, achevediplémé juré, inégalé éhonté
prononce fieffé carabiné affiché effréné La notion de perfectivité en soi, illustre dedac
temporelle la notion de limite atteinte et (patsucelle de "bon" (v. "perfection”), qui est un
intensif direct.

» Le suffixe -ant: effrayant désolantrévoltant cuisant etc., qui exprime une conséquence
dite réalisée (celle-ci s'exprime plus rarement-ade : lamentableeffroyablg.

* Le préfixein— (et ses variantes) associé au suffigable; —ible : impensableinégalable
insondable insurmontable inextinguible etc., qui exprime le fait que quelque action (qui
aurait permis d'apprécier le degré d'intensitérdtfear la qualité) ne soit pas possible ; cela
étant donné comme la conséquence du haut degreéngité atteint par cette qualité.

» Les suffixes-in, —(é)en —(i)en —esque—ique: néronien gargantuesquequi expriment la
comparaison.

4. Adjectifs désintensifs

Bien gu'ils soient beaucoup moins nombreux, il fa@nmoins mentionner |'existence
des désintensifs, qui sont le pendant vers le bEgéddes intens#$ (modificateurs
déréalisants pour Ducrot)pstite + |égere haussefaible motivation dimensions modestes
manifestation(mesurée + modérée discrete + timidg sens de I'humour approximatif
pauvre soleil d'hivesont des désintensifs. lls fonctionnent selomiésnes mécanismes que
les intensifs. L'adjectifaux (opposé arai) peut méme étre désintensif dans le langage des
adolescentsC'est quoi ces fausses chaussures que t'as miBax®té de l'intensification du
bas degré (il faut concevoir une échelle orientéesens inverse, vers le degré zéro) on
trouve : effort minime différence (négligeable + insensiblg¢, écart insignifianf dose
homéopathique

Pour résumer, aprés avoir formulé I'hypothése gaealjectifs (dés)intensifs forment
une classe séparée des qualificatifs et des dlassif nous en avons proposé un classement
assorti de remarques d'ordre morphologique, tengamsi de mettre en lumiéere leur
fonctionnement sémantique. Celui-ci, néanmoins,past amplement développé et resitue
dans le cadre de I'expression de l'intensité eérgédans ma théSe
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2 Alors il faudrait peut-étre parler plus généralemd'adjectifs de degré. Evidemment, il s'agit tcare
d'emploi désintensifdérisoireest intensif apreacilité, désintensif aprésalaire
% Romero 2001.
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