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Le systéme verbal russe et le concept d’inflexité de Gustave Guillaume

Périodisation
Vieux slave : IX® — XI1°-X111° siécles ;

Vieux russe

: XI° = XV siécles ;

Moyen russe : XVI° —XVII° siécles ;
Russe moderne : milieu XVI11° — fin XIX® siécles ;
Russe contemporain : XX°® — XXI° siécles.

Systeme aspecto-temporel du russe moderne
nenatb/caenarb(delat’/sdelat’) = faire

Imperfectif Perfectif
Passé Jesall, felaja, Ieialio clenal, cuelana, CAenalo,
(prétérit) | memamu crenanm
delal, delala, delalo, sdelal, sdelala, sdelalo,
delali sdelali
Présent | s menaro a delad s CHEINAr0 a sdelad
THI JICJIacIlb ty delaes’ ThI CJIeTIaCIIb ty sdelaes’
on/ona/ono nenaer | on/ona/ono delaet | on/ona/ono on/ona/ono sdelaet
MBI JIeJIaeEM my delaem clenaeT my sdelaem
BBI JIeJiacTe vy delaete MBI cJIeIaeM vy sdelaete
OHH JIEJIAXOT oni delalit BEI CJI€JIaeTe oni sdeladt
OHH CIEIA0T
Futur st Oy Ly ienaTh a budu delat’
Tl Oyemnb fAenats | ty budes’ delat’
on/ona/oHo Oyrer on/ona/ono budet
JleNnaTh delat’ 0]
MBI OyzieM nienath | my budem delat’
BbI Oyzere nenath | vy budete delat’
OHH OYIyT AenaTh oni budut delat’
Remarques.

Au passé la forme verbale s’accorde en genre (masculin, féminin, neutre) et en nombre avec le sujet ;
une seule forme pour les trois genres au pluriel.
Le présent perfectif assume, en dehors de toute spécificité contextuelle et cotextuelle, la valeur du
futur accompli (futur prospectif ou antérieur). Le présent perfectif n’exprime pas le présent cursif.

Le futur imperfectif est formé a 1’aide du verbe étre au futur et de 1’infinitif du verbe.

Vieux slave et vieux russe (= XII1°siécle)
Temps simples : présent, aoriste, imparfait ;
(N.B. absence de la copule au présent a la 3° personne en vieux russe : Msaus apyrs’ (Ivan drug <lvan

est un ami>).

! Je montre ailleurs (Bracquenier 2012a) que le présent perfectif assume de nombreuses valeurs autres que celle

du futur. :

2 Exemple donné par Veyrenc 1970 : 81.




Temps composés :

- Parfait : verbe étre au présent + participe en /-I/ : lecmb 3HaB (esm’ znal’’) = litt. je suis ayant su® =
jaisu;

(N.B. absence fréquente de la copule a la 3° personne en vieux russe) ;

- Plus-que-parfait (parfait imparfait) : verbe étre a I’imparfait + participe en /-l/ : 6axB/0bXB HeCTB
(bax”’/bex’’ nesl’’) = litt. j’étais ayant porté = j’avais porté ;

- Plus-que parfait (parfait prétérit) seulement en vieux russe : verbe étre au parfait + participe en /-I/:
ICMb OBUTH Heclb (esm’ byl”” nesl’’) = litt. je suis ayant été ayant porté = j’ai eu porté ;

- Parfait aoriste seulement en vieux russe : ciymanu 6sicte (slusali byste) devient ciymianu Obl fecte
(slusali by este) = vous eussiez écouté ;

- Futur composé | : verbes mauaTtu (nacati), BpHauaru (v’’¢ati), mouaTtu (pocati) (commencer), xorbtu
(xoteti) (vouloir), umbtu (imeti) (avoir) au présent + infinitif : umy/Haupny Hectr (imu/nac’nu nesti)
= j’ai/je commencerai a porter ;

- Futur compose 1l : verbe étre au futur + participe en /-I/ : 6yny uutans (budu ¢ital’”) = litt. Je serai
ayant lu = j’aurai lu.

Vieux russe — moyen russe (XIVe-fin XVI° siécles)

Temps simples : présent, présent a valeur de futur, aoriste ;

Temps composés :

- Parfait : xymuns ecmp (kupil esm’) = j’ai acheté (participe parfait du verbe acheter + 1 pers. sg
présent du verbe étre) est remplacé par st kymuas (4 kupil’” — je ayant acheté => j’ai acheté) (pronom
personnel 1" pers. sg + participe parfait du verbe acheter) ;

- Parfait preétérit : .ecmb O6bLTH HecTs (esm’ byl’” nesl’”) devient 6su1s Hecb (byl’” nesl’” — perte de la
copule au présent), puis 6s10 Heenas (bylo nesl’’) avec la copule, forme du neutre, transformée en
particule d’irréalité (action projetée non réalisée) ou OwiBasmo Hectb (byvalo nesl’”) avec la forme
itérative de la copule (= j’avais 1’habitude de porter) ;

- Parfait aoriste : ciymranu 651 'ecte (slusali by este) est devenu ciymanu 661 (slusali by), c’est-a-dire
le conditionnel moderne.

- Futur : situation identique a celle du vieux russe.

Moyen russe (XVlle siécle)

Temps simples : présent, présent a valeur de futur ; passé (prétérit) ;

Temps « COMPOSEés » :

- Futur analytique : verbe étre au futur + infinitif du verbe [imperfectif] : 6yay caymaru (budu slusati)
= j’écouterai.

Russe moderne : Lomonosov : 1755 Rossijskad grammatika (Grammaire russienne)

§ 263

BpemeH uMeroT pocCHIICKUE TIIaroibl IECSITh : OCMb OT MPOCTHIX, JIa IBa OT CJI0XKEHHBIX; OT MPOCTHIX,
1) Hacrosiiee, mpscy, aromaro, bpocaio, niewy, 2) NPOIISIIIee HEONPEJACIECHHOE @ mpsc, 2I0Mmal,
bpocan, nieckan, 3) TpOIIEHIIee OJHOKPATHOS @ MPSXHYI, 2NOHYA, Opocun, niecHyn, 4) NaBHO
MIpOILEAIIee TIEPBOE | MPAXUBAL, 2AAMbI8AT, OPACHIBAT, NIeCKU8AL, 5) NaBHO IMpOIIEAIee BTOPOE :
ovi8ano mpsac, bvleano enomai, bpocan, nieckan;, 6) NaBHO MPOIIEAIISE TPETHE : ObIBALO MPACHIBAT,
enamvlgan, bopacviean, nieckuean; 7) Oymylee HEONPEAENCHHOE : OVOy mpacmu, Cmauy 210mamo,
opocamy, nieckamy; 8) Oynyliee OJHOKPATHOE @ MPAXHY, 210HY, Opouty, niecHy. OT CIOXEHHBIX, 9)
MpOIIEIIee COBEPIICHHOE, HAIIP.: HANUCAT OT nuwLy; Oyaylllee COBEPIUICHHOE | HANULL).

Les 8 temps qui concernent les verbes simples :

- le présent : trdsu, glotaii, brosaii, plesu (je secoue, j’avale, je lance, j’éclabousse) ;

- le passé indéterminé : trés, glotal, brosla, pleskal (je secouais, etc.), formé sur les mémes lexémes
que le présent (ex-participe parfait en /-/) ;

® Je glose le participe parfait par cette forme de gérondif « parfait » du frangais, mais la forme russe est accordée
tel un adjectif.



- le passe semelfactif : traxnul, glonul, brosil, plesnul (j’ai secoué, etc.), formé sur un verbe
[perfectif] ;
- le passeé lointain | : tréxival, glatyval, brasyval, pleskival (je secouais, etc.), avec un verbe itératif ;
- le passé lointain Il : byvalo tras, byvalo glotal, brosla, pleskal (le passé indéterminé avec la particule
d’itération byvalo) ;
- le passé lointain 111 : byvalo trasyval [sic], glatyval, brasyval, pleskival (le passé lointain I avec la
particule d’itération byvalo) ;
- le futur indéterminé : budu trésti ; stanu glotat’, brosat’, pleskat’ (je secouerai, etc.) : verbe étre ou
devenir au futur + infinitif du verbe [imperfectif] ;
- le futur semelfactif : trdxnu, glonu, brosu, plesnu (désinences du présent sur les verbes [perfectifs].
Les 2 temps qui concernent les verbes « composés » :

- le passé accompli : napisal qui vient de pisu (j’ai écrit — j’écris) ;

- le futur accompli : napisu.
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