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La réalisation zéro du pronom sujet de premiére etle deuxieme personne du singulier
en finnois et en estonien parlés
Outi Duvallort et Antoine Chalvin (INALCO, Paris)

En finnois et en estonien, les verbes a la preméra la deuxieme personne peuvent
s'employer sans pronom sujet. Cet article étudis leriteres distributionnels qui
caractérisent, dans des corpus de finnois et drestoparlés, les occurrences de verbes de
1" et de 2 personne du singulier non accompagnés de pronget. Sdotre exposé attire
I'attention sur quatre types de facteurs : 1) laligation zéro du pronom sujet s’explique par
I'appartenance du verbe a une unité complexe au deilaguelle la personne sujet a déja été
mise en scéne, 2) I'omission du pronom sujet esivé®opar I'antéposition au verbe d’'un
complément (facteur important en estonien parl§),edsence de pronom sujet est typique
des énoncés soumis a une modalité orientée vererlocuteur et 4) la réalisation zéro
caractérise I'emploi de certains lexemes verbaimsiajue certains contextes sémantiques et
interactionnels.

1. Introduction

Le finnois et I'estonien, deux langues apparentdiesposent de plusieurs possibilités de
réalisation du sujet de premiére et de deuxiemsopee du singulier. On trouve un systeme
identique, en principe, dans le finnois non stadddren estonien, comportant trois types de
réalisations : la forme longue du pronom sujeind, sind« je, tu » (fi.) ~mina, sina(es.), la
forme bréve du pronom sujeha, sa(fi.) ~ ma, sa(es.), et la réalisation « zéro ». Le finnois
standard se différencie de ce systeme ternairégimence des formes breves. En estonien,
les grammaires décrivent I'emploi des formes proimales explicites a I'aide des critéres
accentuels (Erelt et al. 1997 :146). Dans les deumgues, la possibilité d’omission du
pronom sujet est ramenée a la présence d’'une désimersonnelle du verbe, qui indique la
personne sujet (notons toutefois qu’en estonies, ftemes négatives sont dépourvues
d’indice personnel, et que les désinences sonttfdimes dans les formes de conditionnel).
L’omission du pronom sujet est considérée par tamgaires finnoises normatives comme le
cas non marqué, la réalisation pronominale du séfant censée se limiter aux cas
d’accentuation ou de mise en contraste du sujetr(peEs origines de cette norme, voir
Paunonen 2001).

En finnois, la langue parlée courante s’écarteenaht de la norme. Dans le registre
familier, plus de 80 % des verbes deet de 2 personne du singulier sont accompagnés d’un
pronom sujet (Lappalainen 2004 : 80-81). Depuis lasnées 1980, des études
sociolinguistiques s’intéressent a la variationngdde finnois oral, des formes longues
standard et des formes breves non standard desmpsosujets (voir par ex. Paunonen
1995[1982] : 151-164). Le deuxieme type de varmgtmoncernant 'emploi ou I'omission du
pronom sujet, a attiré moins d’attention. En eflies, occurrences du zéro peuvent paraitre non
problématiques, du fait qu’elles représentent ldamde conforme a la norme. Mais toutes les
occurrences du z€éro ne sont pas pour autant uceinid registre soutenu (Lappalainen 2004 :
80). Une partie des zéros sont soumis a des @ithséributionnels, qui n'ont pas encore été
trés bien documentés.

En estonien, le systeme standard et la languegpadé&onnaissent pas d’écart comparable
a celui qui existe en finnois. D’apres Pool (1998s formes pronominales breves
prédominent aussi bien dans la langue des coni@rsajue dans les textes dramatiques (plus

! Nous remercions la Fondation Finlandaise pourdku@ du soutien qui nous a permis de participes arrojet
de recherche.



de 60 % des occurrences), alors que les formesuésngeprésentent environ 10 % et les
réalisations zéro environ un quart de tous les €asnme pour le finnois, les contextes
d’emploi effectifs des zéros restent inexplorés¢ependant Tael 1988 : 17 ; EKG Il 40).

Cet article se propose d’examiner, dans les codeudinnois et d’estonien parlés, les
occurrences des formes verbales d9&tla la 2 personne du singulier non accompagnées de
pronom sujet. L'objectif de notre étude est de dégales critéres syntaxiques, sémantiques
et interactionnels qui favorisent la réalisatiomozélu pronom sujet. L’'examen contrastif
finno-estonien permettra de faire ressortir desreggences, mais aussi des divergences dans
I'exploitation des possibilités communes.

2. Les données et les classements

Notre étude s’appuie sur une base de données deetB8s finnois et de 227 verbes
estoniens de"let de 2 personne du singulier non accompagnés de pronjah su

Le corpus finnois a été constitué par le dépouilende 8 heures d’enregistrements de
conversations dans des situations de parole div@Rarmi les 423 verbes finnois, 299 sont
de 1° personne et 124 d€ personne. On peut constater que I'absence de preoget est
plus fréquente a la®2u'a la 1° personne. Les formes non accompagnées de pronein su
représentent 18 % de tous les verbes 'U@ersonne relevés dans les enregistrements, alors
qu’a la Z personne, la proportion des réalisations zérodes27 % (compte non tenu des
formes d'impératif)’

Le corpus estonien a été obtenu par le dépouillendentranscriptions de 23 conversations
quotidiennes extraites du corpus d’'estonien pagléUhiversité de Tarth La liste des 227
verbes comprend 83 formes dé dersonne et 144 formes deprsonne. La prépondérance
de la réalisation zéro a |14 gersonne apparait encore plus forte qu’en finmisque prés de
49 % des formes verbales dep2rsonne du singulier ne sont pas accompagnéesgpmom
sujet. A la I° personne, la réalisation zéro concerne 18 % dez®verbales.

Le point de départ du classement de ces donnéesuse dans les observations fournies
dans la littérature sur trois contextes typiquesréalisations zéro : la coordination des verbes
a la méme personne, les réponses a des intermgatitales et les énoncés directifs (voir par
ex. Lappalainen 2004 : 80-82). La présentation wpiisuivre propose de regrouper ces
contextes déja connus avec d’autres moins bienndectés, qui semblent relever d’'un méme
principe explicatif plus général.

On peut distinguer deux types de cas entre lesgselsépartissent les verbes non
accompagnés de pronom sujet: d'une part, les case overbe fait partie d’'une unité
structurelle plus large au sein de laquelle lagrare sujet a déja été mise en scéne dans la

2 Mis a part quelques conversations radiodiffuséedant partie de notre propre collection, les gisrements
viennent des archives du département de finnoiEUieversité de Helsinki. Les conventions suivantmt
utilisées dans la transcription des exemples fgnoi

() pause d’'une longueur non spécifiée
sa- amorce de mot

a allongement de la voyelle

((rires)) commentaires du transcripteur

[...] chevauchements de parole

@..@ paroles rapportées
% On note cependant d'importantes variations sedsrehregistrements. A |1& personne, par exemple, le taux
d’omission du pronom sujet est de 10 % dans c&satonversations familiéres, alors que dans untdéittarel
radiodiffusé, il s'éleve a prés de 40 %.
* Pour une présentation détaillée de ce corpussetateventions de transcription utilisées, voir @arHennoste
2000.



valence d’'un verbe, et, d’autre part, les cas oreddisation zéro ne peut étre ramenée a la
présence d'un autre pronom dans le contexte litigussimmédiat.

Les premiers types d’'omissions du pronom sujesean d’une unité structurelle complexe,
se répartissent en deux sous-groupes. Dans lase;thous examinerons d’abord les paires
adjacentes (3.1), puis le procédé de non-répétdiopronom sujet (3.2). Quant aux cas ou
'absence de pronom sujet n'est pas liée a la poesd’'un autre pronom dans le contexte
immédiat, nous examinerons d’abord l'ordre des tiw@ts (section 4), puis les énoncés
soumis & une modalité orientée vers l'interlocut@ction 5), et enfin, nous présenterons
quelques cas lexicalement spécifiques (sectich 6).

3. Omission du pronom sujet au sein d’'une unité sticturelle complexe
3.1. Les paires adjacentes

Une conversation s’organise en tours de paroldayment des séquences d’'actions plus
ou moins solides. L'une des unités interactionseftendamentales est la paire adjacente,
composée de deux tours de parole prononcés pdocasurs différents. La solidarité des
paires adjacentes repose sur le fait que la prerpartie de la paire accomplit une action qui
met en attente un certain type d’action a acconmalirla seconde partie (voir Schegloff et
Sacks 1973 : 295-296).

3.1.1. Réponses simples

Les paires adjacentes sont par définition des ségged’actions. Les types basiques de
certains couples, tels les couples question-répargeaussi des propriétés structurelles. En
finnois et en estonien, une réponse simple a ureragation totale, de typmii/non peut étre
formée en répétant le verbe de la question :

(1’

A: saanks ma soittaa sulle kohta uudestaan
pouvoir-1-Q je téléphoner-INF
est-ce quée peuxterappeler tout a I'heure

B: saat
pouvoir-2
oui (fil16)

(2) . . .

M: kule sa pead mind mingiks “debiiliks  voi.
écouter-IMP-2 tu tenir-2 me-PAR DET-TRANS débile-TR ANS PRT.Q
dis, tu meprends pour un débile ou quoi?

K: * “miks, ei pea

pourquoi NEG tenir
pourquoi? non (es16)

Il s’agit alors de réitérer uniquement le verbeef@uellement I'auxiliaire ou le modal), a la
forme affirmative ou négative, conjugué en persosnpossible (le verbe négatif estonien est

®> Dans le corpus finnois, un certain nombre d’ocenees, attestées principalement dans des coneersati
institutionnelles, échoient dans la catégorie djistee soutenu. Ces cas ne seront pas étudiésedbaricle.

® Les conventions utilisées dans I'analyse morphglegdes exemples :

Les verbes : indicatif présent non marqué, PRETépté IMP impératif, COND conditionnel, NEG verbe
négatif, INF infinitif, PP participe passé, ¥ personne du singulier, Z personne du singulier. Les noms :
nominatif non marqué, ACC accusatif, PAR partiliRANS translatif, ILL illatif ; singulier non margy PL
pluriel ; DET déterminant. Autres notations : PRartirule, Q marque d’interrogation, NEG élément de
négation.



dépourvu d’indice personnel), mais dépourvu de @morsujet. Cette forme verbale « se
projette » sur la séquence question, pour confimneréfuter la modalité de celle-ci. Dans ce
type de réponses simples, I'absence de pronom ssjetine contrainte structurelle, qui
concerne non seulement It la Z personne, mais aussi |&f8rsonné.

La réitération du verbe permet de former la secqradtie de la paire aussi dans d’autres
types de couples, par exemple dans les couplestitlirefus. Dans I'exemple (3), un couple
directif-refus est situé au sein des paroles rapper:

3
B:ku ma ajoin ni tota se vaa @Arja kokeile vaubhtii kokeile painaa kaasuu
essayer-IMP-2
guand j'ai conduit alors elle a dit @ Agssaida vitesseessaied’appuyer sur I'accélérateur
Arja  kokeile vauhtii@
Arja essaida vitesse@
Ahéh
bof
B:ma olin et @no en kokeille @
PRT NEG-1 essayer

j'ai dit @ eh non {je}n’essaie pa&® (fi079)

On trouve également des verbes dépourvus de praogenh dans des séquences a trois
parties : le premier tour de parole annonce unernmétion, le deuxiéme tour, qui répéete la
forme verbale tensée de la premiére séquence soosdalité interrogative, exprime un
« doute rituel » (Sorjonen 1997 : 130), puis lasiBame, moyennant la reprise du verbe a la
forme affirmative, apporte la confirmation :

(4)

A: ma oon leikannu mun hiuksia
je  étre-1 couper-PP
je me suis coupé les cheveux

B: oot vai
étre-2 PRT.Q

c'est pas vrai
A: oon
étre-1
si c’est vrai (fi079)

3.1.2. Réponses non minimales

Lorsgu’elle est formée d’une construction verbalgege, la réponse peut contenir aussi le
pronom sujet antéposé au verbe, sans que celait@scentué ou contrasté. Cependant, dans
certains exemples de notre corpus, la réponse nioimale est un énoncé construit autour
d’un verbe a la'f personne non accompagné de pronom suijet :

()

A: ryntasitsé pitkalta
es-tu venude loin
B: ei: tuolt ylakerrast tulin alas vaan

non, de I'étage au-dessus {jsliis descendiseulement (fi094)

Le contexte du couple question-réponse peut dorarifer 'omission du pronom sujet au-
dela d’une réponse simple.

3.2. La non-répétition du pronom sujet

’ Une réponse simple peut aussi étre faite a I'didee particule. Pour la différence de taches quoawplissent
les deux types de réponses dans la conversatiooisi, voir Sorjonen (2001 : 33-56).



La coordination de deux ou plusieurs verbes a laengersonne est un procédé permettant
de ne pas répéter la forme sujet devant chaquesvéhbe seule forme sujet asitise en
facteur commume plusieurs verbes :

(6)

mina likkasin  sis ukse ikka lukku keerasin ka=ja () ja panin lidudes poodi
alorsmoi j'ai poussé la porte, {j}ai fermé aussi a cléet (.) et {je} suis parti(€) en courant au magasin
(es191)

Dans cette section, nous passerons en revue difémntextes ou le procédé de non-
répétition du pronom sujet est exploité dans nopu

3.2.1. Coordination ave@a

Les coordinations avefa «et» constituent I'environnement ou la non-riéjoét du
pronom sujet se rencontre le plus frequemment. dl@tation de ce procédé dans le registre
familier du finnois mérite ici une remarque spépit.

Dans le finnois parlé familier, la mise en facteammun du pronom sujet de deux verbes
coordonnés a l'aide da est loin de se faire automatiquement. La non-répatcaractérise
surtout la coordination d’actions congues commeitéiment liées (Kalliokoski 1989 : 164-
167, 189). Dans ce type d’exemples fréequent dame raorpus, il s'agit de fragmenter la
description d’'une seule scéne d’action, pariormer quelqu’un de quelque choss deux
(ou plusieurs) mouvements, par 8déphoner a quelqu’uatlui dire quelque chose

(7)
mutta kuule ma soitan  sitte tolle Leenalle ja kerron sille et
mais écoute aloije vaistéléphonera Leenaet {je} vaislui dire que (fi081)

La répétition du pronom sujet, en revanche, crédfel de présenter des actions
indépendantes, I'idée de succession temporelle grawdtre explicitée par I'élémeait(ten)
« puis » (voir Kalliokoski 1989 : 61, 173) :

(8)

ma& menetin niinku tasapainon ja sitma otin pdydast niinku tukee mutta
j'ai perdu mon équilibret puis j'ai pris appui sur la table mais (fi081)

Les exemples estoniens ne manifestent pas de wmdarssi forte a la non-répétition
sémantiquement contrdlée. L'exemple (9) illustrenkan-répétition du pronom dans une
coordination qui crée une transition entre deuxioast décalées, relevant de scenes
différentes®

(9)

eks masiis mdtlen rahulikult ja kui: @ huvi on et siss (.) votan (hendust
bon alorge vais réfléchir tranquillementt si heu ¢a m’intéresse alors (.) {jpfendrai contact (es97A9)

Notons qu’avec d’autres coordonnants, tels mui(ta) (fi.) et aga (es.) « mais », la non-
répétition du pronom sujet est assez marginalesi d&isn dans le registre familier du finnois
gu’en estonien.

3.2.2. Autres enchainements de verbes

8 Ce type d’exemple est bien sir possible aussiiremis, mais on le rencontre plus facilement dans u
situation de parole institutionnelle que dans Iesversations les plus familieres. Il faut aussenafue certains
locuteurs exploitent le procédé de non-répétitius fargement que d'autres.



Parmi d’autres enchainements de verbes, favorigamin-répétition du pronom sujet, on
peut mentionner les enchainementsjen.. ni(fi.) et kui... siis(es.) « si... alors », dans
lesquels le premier verbe sert de cadrage condeicau deuxieme :

(10)
[ kui sa tbesti seda: s00d seda ‘muna’suppi vOi “ungari keeles “tojas “leeves it,
() siis vt ju neljakimne “krooniga (.) "taitsa “ara elada (.) "kuus.

[si tu mangesvraiment ¢a, cette soupe a I'ceuf, ou en hongraggasleves », (.alors {tu} peux vraiment
vivre avec quarante couronnes (.) par mois (es16)

3.2.3. Autoréparation

La non-répétition du pronom sujet s’observe aussisddes autoréparations. Lorsque la
retouche porte sur le sémantisme de la forme weris&ul le verbe peut étre réédité sans
reprise du pronom sujet antéposé. Dans I'exemplg, (lautoréparation est explicitement
marquée par les particuldsi(siis « enfin »), qui introduisent la forme verbale néjea:

11
j(a si)t m& en ees padssy  sinne yhtibkokoukseen tai siis () enviittyny menna ku
mul oli saunavuoro sillon
et puisje n'ai mémepas pu allera 'assemblée généradafin(.) {je} n'ai pas vouluy aller car j'avais mon
heure de sauna en méme temps (fi116)

Dans d'autres cas, les marques explicites de Féptration (coupure de mots, pauses,
particules) sont absentes, mais I'énoncé contienik drerbes tensés (cf. Hakulinen 1987).
Dans I'exemple (12), 'énoncé commence avec le @mosujet et un verbe modahd pidin
«j'ai db »), auxquels s’enchaine un complémentbj@go Le verbe lexical, qui suit son
complément, n’est pas a la forme infinitivedngima, a laquelle on pourrait s’attendre, mais
a la forme tensémangisin« {j’}ai joué », ce qui modifie la modalité de héncé, sans que le
pronom sujet soit repris :

12

giis )oli see Opetajate paev oli vdi see valentini paevvli mistaoli |

alors il y a eu cette journée des professeursity’éiacette Saint-Valentin, ou qu’est-ce que dtata
siis ma pidin ~ seda Summingut mangisin onju.

alors je devoir-PRET-1 DET-PAR Summing-PAR jouer-PR ET-1 PAR.Q

alorsj’ai di {j'} ai joué {le role de} Summing, n'est-ce pas (esl7)

Dans les énoncés a deux verbes tensés, deux sch#masnstruction (« sujet verbe
complément » et « complément verbe ») sont fonagerable. Dans la deuxieme patrtie, le
verbe est précédé de son complément. En estoraabtegosition du complément au verbe
semble fonctionner comme une contrainte struceirédivorisant la réalisation zéro du
pronom sujet (voir la section 4).

3.2.4. Reformulations

Des énoncés successifs peuvent se trouver en tagpoparaphrase. Les énoncés de
reformulation sont encore un contexte propicer@larépétition du pronom sujet.

Dans I'exemple (13), la reformulation sert a spécifa titre d’exemple, le sens du premier
verbe ; dans (14), il s’agit d’utiliser un verbeablord a l'infinitif (minna vastu« aller
chercher ») dans la construction du veidigma« vouloir », puis de le reprendre a la forme
tensée (au présent de l'indicatif qui a ici uneevalde futur 1ahen vasty en rajoutant un
complément locatif :

(13)
B: [niin et et m& ymmarran jos] ma oisin tehny hanelle jotain



[oui alors je comprend{rai}s sjk lui avais fait quelque chose
A: nii-i
ouais
B: et olisin sanonu jotain (.) tai jotain
PRT étre-COND-1 dire-PP
par exemple {j’Javais dit quelque chose (.) ou quelque chose (fi105)

14
I(-|: )mina tahtsin ikka tal minna vastu , (.) no see oli ju [esimesel septembril.
moi je voulais quand mémaller le chercher (.) parce qu’enfin, c’était le [premier septembre]
S:[matean  seda lugu. hehe]
[je connais cette histoire, hélhé
H: et lahen vastu (0.8) kooli talle
PRT aller-1 a la rencontre
donc {je} comptais allerle chercher (0.8) a I'école (es191)

Comme dans les autres cas présentés ci-dessusen@d du pronom sujet peut étre
interprétée ici comme un indice de rattachementaitbe a un autre verbe.

3.2.5. Les subordonnées postposées

On pourrait penser que la position subordonnéegotaiie des contextes favorisant la non-
répétition du pronom sujet. Notre corpus finnois ocenfirme cette hypothése que
partiellement.

Premiérement, on constate que dans plus de laér#8 exemples, le verbe recteur, lui
aussi, est dépourvu de pronom sujet. Ceci concamngarticulier les énonceés directifs a la
deuxiéme personne, notamment avec le verbe rextéompératif :

(15)
soita ku tuut  kotiin
téléphone quand {tuarrives a la maison (fi079)

Dans les exemples de ce type, I'absence de proo@hen position subordonnée semble liée
a l'acte de langage « directif », accompli pard@ce entier (voir la section 5.1).

La non-répétition proprement dite du pronom sujst susceptible d’apparaitre, par
exemple, dans les séquences kem « quand » a caractére parenthétique, qui servent a
localiser I'action du verbe recteur aprés coupnala poursuite de la ligne d’argumentation
principale :

(16)
ma luin lltalehtee just tossa kun tul i n (.) kotiin bussissa --- ni tota siina oli
et

je lisais le « lltalehti » ((un journal de I'apréséi)) tout a I'heure laguand{j’} étais(.) dans le bus pour
rentrer --- alors il y avait un article disant que (fi116)

Dans le corpus estonien, aucun cas d’omission doopn sujet motivée par la position
subordonnée du verbe n’a été releve. L'omissioricegefois possible, comme le montre un
exemple cité par Pool (1999 : 16%a mina tunnen, et olen vasingde sens aussi que {je}
suis fatigué ».

4. L’ordre des constituantsCV

° Deux exemples estoniens ressemblent & I'exemmieifi (15), mais en réalité, il s'agit de locutiguiss ou
moins figées tee mis tahacek on ne peut rien y faire » (litt. « fais ce que}{reux ») (191) p(h)ida kuidas
tahad« on a beau essayer » (litt. « essaye comme fukw) (222).



En estonien, la présence du complément d’objetéutdde construction, avant le verbe,
semble favoriser la réalisation zéro du pronomtsigei® et de 2 personne :

17)
peaasi= inglis=keelt oskad
I'essentiel c'est que {tubached’anglais (es15)

(18)
JA NIME UTLEN KA
et {je} dirai aussie nom(es16)

La premiére position peut étre occupée aussi parawine complément (généralement
accentue) :

(19)
I6una ajal peat ikka sooja sO6ki sbdma
a midi, {tu} dois quand méme manger quelque chose de chaud (es24)

(20)
nootidega  kirjutad lles pérastjah.
{tu} {I't écrisavec des notes de musicresuite, c’est ¢a (es25)

L’absence de pronom sujet semble ici liée a ladgend au maintien du verbe en seconde
position (regle dite V2), associée a une certaitecance de l'usage parlé a I'égard de
I'inversion du verbe et du sujet (cf. a ce sujat deatistiques données par Lindstrém 2001b :
140) : 'un des moyens de maintenir le verbe Ermpdsition sans procéder a linversion
consiste alors a supprimer le pronom sujet.

Dans le corpus finnois, on peut également constaterparfois le verbe non accompagné
de pronom sujet est précédé d’un complément (Wit [5)). A la différence de I'estonien,
'antéposition au verbe d'un élément autre que Ugetsapparait plutdt comme une
conséquence de I'absence du pronom sujet que cdemmaéson de I'omission. En effet, on
trouve des constituants antéposés dans les cositextiefavorisent la non-répétition du
pronom sujet.

Dans les cas de reformulation, par exemple, ivargu’un constituant qui est postposé au
verbe dans le premier énoncé se trouve avant e deuxieme énonceé, non accompagneé
de pronom sujet :

(21)
mateen iltaa koko ajan paitsi tdindan ma olin kymmenest puol kuu teen

je faisle soirtout le temps sauf aujourd’hui j'ai travaillé dix tieures a cing heures et demie
ku (.) oli niinku lauantai mutta (.) iltaa teen kolmest yhteetoista

parce que (.) c'était samedi mais (.) clessoir que {je} fais de 15 h a 23 h (fi101)

5. Enoncés soumis a une modalité orientée vers karlocuteur

Les réalisations zéro du pronom sujet ont aussindesvations qui découlent du type
d’acte langagier qu'accomplit I'énoncé. L'absenae gfonom sujet est une particularité
connue notamment démoncés directifa I'aide desquels le locuteur incite son interteau
a adopter un certain comportement (Hakulinen e2G04, § 1645). L'impératif est considéré
comme le mode basique de ce type d’énoncé. Madirentif peut aussi étre formé autour
d’'un verbe a lindicatif présent ou au conditionnBe méme, un énoncé interrogatif peut
servir de directif.



Par ailleurs, le mode conditionnel est le noyau éesncés optatifs (Kauppinen 1998 :
187), qui se caractérisent par I'absence de praswget, qu'il s'agisse d’'un emploi directif ou
non. La méme remarque peut étre faite a propos éesces interrogatifs : ceux-ci
connaissent aussi d'autres emplois que I'emploedtit;, susceptibles de favoriser la
réalisation zéro du pronom suijet.

Nous examinerons dans cette section séparémertirksdifs a l'indicatif présent, les
optatifs et les questions. Un trait commun perneetebrouper ces trois cas : ils sont dotés
d’'une modalité qui est orientée vers l'interlocuteu

5.1. Les directifs a I'indicatif présent®

L’absence de pronom sujet est une caractéristigugagpproche les énoncés directifs a
I'indicatif présent des directifs a I'impératif. 8pres Hakulinen et al. (a paraitre, 8§ 1663), les
énoncés directifs a I'indicatif présent fonctionneamme des instructions ou des conseils. En
comparaison des impératifs, ils ont été considéo@ésme moins catégoriques (Penttila 1963,
§ 321 ; Lappalainen 2004 : 207).

Dans I'exemple (22), deux types de directifs, laiiimpératif et 'autre a I'indicatif, sont
utilisés cote a cote :

(22)
1 B: mut mistd m& saan ne rahat
mais ou est-ce que je trouve les sous

2 A:no mee toihi ja hanki ne
PRT aller-IMP-2 travail-PL-ILL et gagner-IMP-2 les- ACC
benprends un travail egagneles

3 B: nii-i kai
ouais certainement

4A: meet [vaan johonki toihi mist s& saat rahaa]

aller-2 PRT  quelque part-ILL travail-PL-ILL
{tu} prends [tout simplement un travail qui te rapporte dedent] (fi079)

Le directif a I'impératif (ligne 2) suscite une myse (ligne 3) que l'on peut interpréter
comme le signe d’une réticence a s’engager a adadiaption suggérée (cf. Sorjonen 2001 :
127). A la ligne 4, la locutrice A reformule aldksxhortation directe de la ligne 2 comme un
conseil en utilisant I'indicatif présent et en dpmt une précision sur le travail envisageable.

Le mode indicatif permet aussi d'utiliser dans Hisectifs des verbes qui, par leur
sémantisme, sont difficilement compatibles avemtile impératif. Dans I'exemple (23), il
s’agit du verbesaada« recevoir, obtenir » qui désigne un proces n@anag:

(23)
jos tarviit nin saat toisen tilalle sitte
si {tu} as besoimalors {tu} auras un autre ((excavateur)) a la place (fi094)

Cet énoncé exprime une offre. Ce qu'il a en comanet les exhortations plus directes, c’est
de désigner un proces encore non realisé quedéslacsuggere a son interlocuteur.
Dans I'exemple (23), on observe I'absence de prosojet aussi dans la séquencgan

« si ». Comme nous l'avons déja noté dans la se&id.5, 'absence de pronom sujet peut
concerner dans les énonceés directifs les verb@estion subordonnée, quel que soit I'ordre
linéaire du verbe recteur et du verbe subordonefie@bservation semble confirmer l'idée
selon laquelle 'absence de pronom sujet est metoans les directifs par I'acte langagier
gu’accomplit I'énonce entier.

19 Nous examinerons dans cette section uniquemenwaesples finnois. Pour les énoncés directifs eonén,
nous renvoyons a l'article de Metslang dans cemelu
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5.2. Les optatifs

Un type d’énoncés apparenté aux directifs et fgaoti 'omission du pronom sujet est
celui desoptatifs Nous utilisons ici le termeptatif dans le sens de Kauppinen (1998 : 187-
193) : il s’agit d’énoncés au conditionnel dont f@epriétés structurelles (par ex. la place
initiale du verbe ou la présence de certainesquaess) conduisent a les interpréter comme des
« souhaits ».

En finnois, un optatif se forme a l'aide d’'un verde conditionnel présent, placé en téte
d’énoncé, et non accompagné de pronom sujet. Liegifspde 2 personne se prétent bien a
I'emploi directif :

(24)

Yrittaisit edes!

essayer-COND-2

« Si{tu} pouvaisau moingssayer » (Penttila § 319 3)

Lorsque le verbe est au conditionnel passé, I'dgiatit viser un proces non réalisé dans le
passé. Il véhicule une charge affective de déptordKauppinen 1998 : 189-190) :

(25)

oisit nahny ne ilmeet ja eleet ja (.) mitd Sanna teki
étre-COND-2 voir-PP

{tu} aurais d0 voir les mimiques et gestes et (.) que Sanna a faitxl{f

Notons que I'ajout d’un pronom sujet devient polssilorsque I'optatif comporte une
particule, telle qu&oi kun« si » :voi kunsaoisit nahny.. « si tu avais vu..».

En estonien, le conditionnel s’emploie, de mémedinnois, pour exprimer des souhaits,
des propositions et des demandes (voir R. Pajustal€i. Pajusalu dans ce volume). La
réalisation du pronom sujet présente cependant cdeactéristiques propres. D’apres
R. Pajusalu et K. Pajusalu (dans ce volume), lagrosujet s’emploie régulierement avec la
forme longue du conditionnel, dotée de l'indicegoemel, mais il peut étre absent auprés de
la forme breve, qui ne désambiguise pas la perssujee Ainsi, en estonien, la réalisation
zéro du pronom sujet d'un verbe au conditionnel aurpeffet d’'impersonnaliser ou
d’ambiguiser I'énonceé :

(26)

M: oleks pidanud veel midagi head ostma =aga.
{i’} aurais d/ il aurait fallu acheter encore quelque chose de bon mais (R. Raptdd. Pajusalu dans
ce volume, ex. (15))

5.3. Les questions

Comme les optatifs, les énoncés interrogatifs petgre utilisés comme directifs.
L’emploi directif d’'une interrogative forme aussi gontexte propice a la réalisation zéro du
pronom sujet (Hakulinen et al. 2004, § 1661) :

(27)

annatko mulle stendarin
donner-2-Q

peux-{tu} me donner le briquet (fi062)

L’absence de pronom sujet s’observe aussi danscdesies questions », au moins dans
certains contextes. Le finnois et I'estonien padi&posent de systemes complémentaires de
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'emploi du pronom sujet et des marques d’intertimgatotale, que nous présenterons ci-
dessous, avec des exemples de verbes non accorapigpénom sujet.

5.3.1. Finnois

Dans les interrogations totales, portant sur lg@sdion entiere, il existe, en finnois, une
certaine complémentarité, observée par Lappald@@dv : 82), de la présence ou absence de
pronom sujet et de 'emploi des marques d’intertioga

(28)

(a) puhuks sé ~ (b) puhutsa ~ (c) puhutko
parler-2-Q tu parler-2-tu parler-2-Q
parles-tu ?

Lorsque le pronom sujet est présent, le suffixerinogatif-kO(s) peut avoir la forme réduite
ks (a), ou il peut étre absent (b), seule l'inversindiquant l'interrogation (dans ce cas, le
pronom est clitisé au verbe). En I'absence de prosojet, le suffixe interrogatif s’emploie a
la forme non réduitekO (c).

Cette variation s’observe dans I'exemple (29),egtiun énoncé prononcé par un locuteur
adulte s’adressant a son enfant :

(29)

no puhutsd Karille Heidi puhutko
parler-2-tu parler-2-Q

alors Heidiveux-tu parler a Kariveux{-tu} (fi094)

L’interrogative est d’abord formée a I'aide de Varsion du verbe et du pronom sujet, puis le
verbe est repris avec le suffide. Ci-dessus, la répétition du verbe crée un effesidtance.

L’alternance entre le pronom et le suffix&O s’observe aussi dans le contexte des
autoréparations et des reformulations. L’absenceprd@om sujet et 'emploi du suffixe
interrogatif—kO sont typiques notamment des « secondes » questjonsont en rapport de
spécification avec une autre question :

(30)

A: lahtisitsa kattoon néita Keski-Euroopan tulvia --- ymmarratko ihmisia
parti-COND-2-tu comprendre-2-Q
partirais-tu voir les inondations en Europe Centrale eemprendd-tu} les gens
jotka matkustavat Saksaan kattomaan kuinka ne splud ailee

qui voyagent jusqu’en Allemagne pour voir commdnse font mouiller (fiRC)

Mis a part les contextes de reformulation et ldsringatives fonctionnant comme des
directifs, les exemples de réalisations zéro dungmo sujet se trouvent, dans notre corpus
finnois, principalement dans des situations de Ipaimstitutionnelles? Mais I'absence de
pronom sujet n'‘est pas étrangére non plus a certaiontextes interactionnels des
conversations familiéres. Dans I'exemple (31), lenpm sujet est absent dans une question
qui remet en cause l'affirmation précédente dedtlilocutrice :

31

,(A: nlahan saisin asuntotukee jos ma asusin vuokralla () ja
mais je toucherais une allocation de logementsigitais dans un appartement de location (.) et
nyt ma en saa (.) ni tota: [mahan tienaisin siina
actuellement je ne touche rien (.) alors [je gaaisettans

X En finnois, I'emploi de verbes a 1§ @ersonne du singulier non accompagnés de pronfanasété qualifié de
« tutoiement formel », permettant de s'écarter elgistre le plus familier sans avoir recours au wiement
(voir par ex. Lappalainen 2004 : 199).



12

B: [no mut (.) saisit ] ko siindkin tapauksessa et ne tietaa et sul on
toucher-COND-2-Q
mais (.) latoucheraig-tu} méme au cas ou ils sauraient que tu as
et s omistat oman asunnon

que tu es propriétaire d’'un appartement (fi116)

Dans la conversation, un tour de parole qui initie couple question-réponse n'a pas
forcément la forme interrogative. Un énoncé ads@miut aussi mettre en attente une
confirmation de la part de linterlocuteur, en parier si l'affirmation porte sur une
information qui le concerne directement. Dans natepus, les séquences questions a la
forme assertive, éventuellement accompagnées dmarticule interrogativevai, sont un
contexte dans lequel on reléve des réalisatiomsdiépronom sujet de’ personne.

Dans I'exemple (32), il s’agit d’'un récit. A la tig¢ 6, la locutrice B propose un
prolongement a la séquence narrative produite garirgerlocutrice A (lignes 1 et 5). Cet
éenoncé véhicule une hypothése sur l'action dedflotutrice dans la situation donnée : le
verbe de 2 personne oitit) est dépourvu de pronom sujet, et la particuleringativevai,
qui termine le tour de parole, incite la locutriciiale a continuer :

32
:(L A) ni sitte tota (.) ma vaan odotin ja odotin ja odotin ei se ténne tullu
alors ensuite (.) j'ai attendu et attendu et atteih({le frére de la locutrice)) n'est pas arrieé
((3 lignes de transcription supprimées)
5 A: sitte tota (.)

ensuite euh (.)
6 B: sit soitit kotiin ja siellakaan ei kukaan tienny vai

ensuite {tu}as téléphonéchez tes parents et ils ne savaient rien nonquiummen(fi101)

Les séquences questions ayant la forme d'un énassertif peuvent aussi comporter le
pronom sujet (voir des exemples dans Sorjonen 2@®&172). Il semble que I'omission du
pronom sujet permette d’accentuer le fondement thgtigue de la question.

5.3.2. Estonien
En estonien parlé, il existe au moins quatre présdubur former des énoncés interrogatifs
appelant une réponse de typé/non:
1) en faisant précéder l'assertion correspondare l@ particule interrogativekas
(procédé standard dans la langue écrikak:sa tuled viens-tu ? »
2) en placant le verbe en téte d’énoncé et eridariasuivre de la forme bréve du pronom
sujet (inversion) tuled sa?
3) en modifiant la courbe intonative de I'énoncsgeatsf, sans modification de la structure
syntaxique ; ce procédé est réputé produire sudesiinterrogations d’un type particulier
par lesquelles le locuteur formule une hypothésesaet de laquelle il attend une
confirmation ou une explication (EKG Il 173%a vist tuled?
4) par I'ajout en fin d’énoncé de la particuéi/va (ou de I'une de ses variantes ; voir
Lindstrém 2001a), qui exprime elle aussi une deraadd confirmation adressée a
I'interlocuteur et contribue donc a identifier l@émcé comme interrogatiftuled voi?

Les interrogations des deux derniers types comestifud’apres notre corpus, un contexte
favorable a la réalisation zéro du pronom sujetrsatjue celle-ci semble beaucoup plus rare
dans les questions &as Voici des exemples :

(33)

S: [(-) stseen ] Mediiisi  parvelt , tead seda pilti ()
la scéne du radeau de la Méduse, {tu} connaisldeda ? (.)

K: ei ma ei ole naind Uldse
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non, je I'ai jamais vu (es23)

(34)
K:ahah (1.2) ja jouad ned “labi ka lugeda vo= ei ‘jdua
avoir le temps-2 PRT.Q NEG avoir le temps
ahah (1.2) et {tulas le tempdde les lire aussiu pas? (es227)

(35)
pesed pead ka omme=va.
{tu} te lavesla téte aussi demain ? (es26)

6. Quelgues exemples spécifiques

Dans cette derniére section, nous présenterongeeqcelques exemples de réalisations
Zéro lexicalement ou sémantiquement spécifiques.

6.1. Trois formes estoniennesnéed, teacet saad aru
En estonien, parmi les occurrences de réalisatémo zlu pronom sujet, trois formes

verbales de Ppersonnended« {tu} vois », tead« {tu} sais » etsaad aru« {tu} comprends »
ont pour fonction principale d’attirer ou de retdiattention de l'interlocuteur :

(36)

EP: [kule n&ed siinon ] Tartu aadress isegi, [Tartu telefon isegi. ]
écoute {tu}voisici il y a méme l'adresse de Tartu, le téléphoeddrtu. (esl15)

(37)

J: Alarit ei=kdind siin=va. (0.8)
Alar n'est pas venu ici ? (0.8)
H: tead =ta oli nii tais , selleparast ta vist ei jduagi siia.

{tu} saisil était tellement bourré, c’est pour ¢a qu'il paupeut-étre méme pas venir ici (es10)

(38)
M:[einojaa  aga selle] taga on sad=aru_ selline [lahenemine ]
bon enfin oui, mais derriére ¢a il y a, {topmprends cette attitude (esl)

Ces formes, trés frequentes dans le corpus, ressanaavantage a des particules qu’a des
verbes pleins régissant des compléments (cf. Kile28i03).

6.2.en tieda(fi.) et ei tea(es.)

Soumis a la négation, le verbetéé (fi.) ~ teadmales.) « savoir » connait un emploi sans
pronom sujet. En finnois, le verbe négatif portelésinence personnelle dé fiersonne du
singulier en tieda« {je} ne sais pas ») ; en estonien, il s’agitréuforme qui ne spécifie pas
la personne sujete( teg. En comparaison de la forme accompagnée du praswget, la
forme en tieda / ei tea un sens affaibli. Elle exprime souvent I'hésitatou le doute, par
exemple au sujet d'une affirmation de linterloautéex. (39)), et non pas véritablement le
fait de ne pas savoir quelque chose. Utilisée comépense a une interrogative, elle peut
traduire une indifférence (éventuellement feinte)alpart du locuteur vis-a-vis du sujet de la
question (ex. (40)). Cette forme est aussi fréquentmutilisée pour introduire des
interrogations indirectes (ex. (41)).

(39)
J: ei ma réaagingi , et ikkagi , loomuli__ kult populaarteaduslikud on luhikesed , aga

non, c'est bien ce que je dis, que tout de ménes, &iir, les {ouvrages} de vulgarisation sont cqurais
nad on ikkagi vahemalt kaks  sada kakssada viis kend
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ils font tout de méme au moins deux cents ou deux cinquante ((pages))
M:no ei tea
PRT NEG savoir

mouais, {je}sais pag(esl)

(40)
A: kauankohan me ollaan puhuttu
on a parlé pendant combien de temps
B:no en tiia (.) aika kauan vissiin
PRT NEG-1 savoir
ben {je} sais pag(.) assez longtemps sans doute (fi079)

(41)

H: eitea kas ta esmaspéaval [jBudis  ]J=va.
NEG savoir Q
je me demande s’il a pu y aller lundi (es10)

6.3.en oo kyl(la) tienny

Dans le corpus finnois, la négation et I'absencepamom sujet se combinent avec la
particule concessiviyl(l&) dans les énoncés de type oo kyl(1d) tienny ~ kuulletc. « {je}
ne savais pas ~ {je} n’ai pas entendu parler » :

(42)
B:[ai: ai se on sel]lane (.) en o0 kylla tienny ma luulin etta
NEG-1 étre PRT savoir-PP

[ah ah c’est com]me c¢a (.) {je}e savais pasnoi je croyais que (fi105)
A l'aide de cette forme, le locuteur fait savoiregie contenu du tour ou des tours de parole
précédent(s) est pour lui une information nouvele particulekylld actualise une opposition
entre I'état d’'ignorance et le fait qu’en principe contenu aurait pu étre familier au locuteur.
6.4.meinasin just kysyy

La réalisation zéro s’emploie aussi dans la fom&nasin just kysyy sanoo« {j'}allais
juste [te] demander dire » :

(43)

A: no onks sulla sitte aamulla (.) aamulla sitte yl iopistolla vield ollu jotain
mais le matin (.) le matin est-ce que tu as eumngoelque chose a la fac

K: kylldh&n mul siel on tota (.) niinku periaattees saja(.)

oui oui il y a eu (.) en théorie et (.)
A: ((rires étouffés))
K: kéytanndssakin ni (.) ollu jo[tain
en pratique aussi (.) encore quel[que chose
A:[ meinasin just kysyy et mita toi periaattees tarkottaa

[} allais justete demanderce que tu voulais dire avec « en théorie » (fil01)

Cette forme se rapporte a un tour précédent qupoai® un élément ajouté apres coup (ci-
dessus ja () kaytannossakinc et (.) en pratique aussi ») et redéfinissanpdeaée d’une
affirmation. La pertinence de cet ajout est appéaupar l'interlocuteur, qui utilise la forme
meinasin just sanoo ~ kysyy

7. Conclusion
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Cet article avait pour objectif d’offrir un apergénéral sur les facteurs qui favorisent la
réalisation zéro du pronom sujet déet de 2 personne du singulier en finnois et en estonien
parlés. Notre présentation s’est basée sur les\a@igms fournies dans la littérature sur trois
contextes typiques des réalisations zéro : la éoatidn des verbes a la méme personne, les
réponses a des interrogations totales et les éaatirtifs. Nous avons essaye, d’'une part,
de discerner des principes explicatifs plus générparmettant de regrouper ces contextes
déja connus avec d’autres moins bien documentes)'aitre part, d’apporter quelques
précisions sur I'exploitation du procédé de norétiéjn du pronom sujet.

Nous avons également prété attention a I'ordre aesstituants autour des verbes non
accompagnés de pronom sujet. Il s’est avéré qustonien, I'antéposition au verbe d'un
complément est un facteur important favorisanéidisation zéro du pronom sujet.

Enfin, nous avons exposé quelques exemples spéesfiqui montrent que les réalisations
Zéro peuvent caracteriser I'emploi de certainsree® verbaux, ainsi que certains contextes
sémantiques et interactionnels.
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